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EKENEK 3

On Soz

evgili okurlar,

Egitim-Is’in kiiltiir, sanat ve edebiyat alanindaki diisiince toprag:1 Ekenek dergimizin 12. sayisiyla
merhaba!

Bu sayimizin dosya konusunu, Cumhuriyetimizin biiyiik egitim ve aydinlanma devrimlerinden biri
olan Koy Enstitiileri olarak belirledik.

Koy Enstitiileri; yiizyillar boyunca yoksulluga, cehalete ve feodal iligkilere terk edilmis Anadolu
halkin1 tebaa olmaktan ¢ikarip diisiinen, iireten ve iilkenin geleceginde soz sahibi olan yurttaglara
dontistiirme iradesinin adidir.

Bagsogretmenimiz Mustafa Kemal Atatiirk’{in bagimsizlik ve cagdaslasma vizyonunun 1s18inda; “ba-
yirlarda, daglarda, kirlarda, en iicra koselerde kendi kendine acip solan bir ¢cicek birakmamak™ umu-
duyla yola ¢ikan Hasan Ali Yiicel ve ismail Hakki Tonguc¢’un ¢abalariyla atilan bu devrimcei adim,
feodalizmin karanligina ve somiirii diizenine kars1 aklin ve bilimin bagkaldirisidir.

Koy Enstitiileri, Anadolu halkinin ¢ocuklarin1 yalnizca meslek sahibi yapmakla kalmamis; onlari
sanatla, edebiyatla, diinya klasikleriyle, sporla, bilimle bulusturarak essiz bir ufuk kazandirmistir. Bu
kurumlardan yetigsen nice aydinimiz; aklin ve bilimin rehberliginde okuyan, tartigsan, sorgulayan bir
neslin Onciileri olmuslardir.

Ne yazik ki bu aydinlanma hamlesi; bagimsiz, diisiinen ve sorgulayan bir toplumdan korkan, ayrica-
liklarin1 kaybetmek istemeyen gerici, ¢ikarci, statiikocu odaklar ile igbirlik¢ileri tarafindan yalanlar
ve iftiralarla hedefe konularak yarim birakilmustir.

Cumbhuriyetin aydinlanmaci egitim felsefesine yonelik cok yonlii kugsatma bugiin de devam etmek-
tedir. Egitim sistemi tarikatlarin ve cemaatlerin hareket alanina ac¢ilmakta; laik, bilimsel ve kamusal
egitim bilingli bigcimde tasfiye edilmektedir. Cocuklarimizin zihni aklin, elestirinin ve 6zgiir diisiince-
nin yerine dogmalarla doldurulmakta; ucuz is giicii olarak sermayenin ¢arklarina kurban edilmekte-
dir. Halkimizin ¢ocuklarina reva goriilen bu diizen piyasanin ¢ikarlar1 dogrultusunda kutsanmaktadir.

Biliyoruz ki; hicbir kusatma ve karanlik sonsuz degildir. Bizler, en umutsuz anlarda bile boz-
kirda cicekler actiran devrimci bir iradenin mirascilariyiz.

Egitim-Is olarak; bugiin verdigimiz laik, bilimsel ve kamusal egitim miicadelemizle, Hasan Ali Yii-
cel’in, Tongu¢ Baba’nin Anadolu’da yaktig1 aydinlanma mesalesini yarinlara tasimakta kararliyiz.

Bu sayimizda emegi gecen tiim yazar, ¢izer ve katki sunan dostlarimiza tesekkiir ediyorum.
Ekenek’e diisen tohumlarin, aydinlik yarinlara filizlenmesi dilegiyle...

Kadem Ozbay
Genel Bagkan
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4 ENENEK

Aydinlanma Mirasimna Sahip Cikiyoruz
D egerli Okurlarimiz,

Ekenek dergimizin 12. sayisinda, Cumhuriyet tarihimizin en 6zgiin ve en aydinlanmaci egitim atilimlarindan
biri olan Koy Enstitiilerini kapsamli bir dosya konusu olarak ele aliyoruz.

1940 yilinda 3803 sayil1 yasa ile kurulan Koy Enstitiileri, kdye 6gretmen yetistiren kurumlar olmanin ¢ok
Otesine gecmis; bilimi dogayla, sanat1 kirsal yasamla bulusturan, halk¢1 ve kamucu bir egitim modelinin so-
mut ifadesi olmustur. Enstitiiler; yiizyillardir aclhiga, cehalete ve feodal agalara terk edilmis yoksul halkimizin
cocuklarimi yasadiklari toplumu temelden doniistiirecek 6zneler haline getirmistir.

Koy Enstitiilerinin en biiyiik bagarilarindan birisi de siiphesiz ki bozkirin ortasinda yarattig1 biiyiik kiiltiir ve
sanat devrimidir. Enstitiiler, ezberci anlayisa kargs1 sorgulayici diisiinceyi; edilgen birey yerine iiretken yurttasi
esas almis; diinya klasiklerinin koylere kadar ulagtig1, miizikten tiyatroya kadar halkimizin evrensel kiiltiirle
biitiinlesmesini saglayan kiiltiir yuvalar1 haline gelmistir. Tarimdan marangozluga, edebiyattan miizige kadar
genis bir yelpazede cok yonlii bir egitim anlayisinin benimsendigi okullarda; 6grenciler hem akademik bilgiy-
le donatilmis hem de yasamin i¢inden gelen pratik becerilerle gii¢lendirilmistir. Bu yoniiyle Koy Enstitiileri,
bugiin dahi egitim politikalar1 tartisilirken referans olarak gosterilen tarihsel bir deneyim olma niteligini ko-
rumaktadir.

Egitim-is olarak bizler; kamusal, laik ve bilimsel egitimi savunmay1 en biiyiik tarihsel sorumlulugumuz olarak
goriiyoruz. Koy Enstitiileri deneyimi, egitimin piyasa kosullarina teslim edilmedigi, aklin, bilimin ve sanatin
toplumsal yarar1 6nceleyen bir anlayigla 6rgiitlendigi bir donemin giiclii kanitidir. Giiniimiiz karanliginda egi-
tim alaninda yasadigimiz yikimi asarken ge¢cmisimizden gelen aydinlanma devrimini dogru okumak, aydinlik
yarinlari yetistirecek politikalar iiretirken bu deneyimden ilham almak ¢ok daha biiyiik 6nem tasimaktadir.

Bu sayimizda; K&y Enstitiilerinin kurulug felsefesini, cagdas degerlerle olusturulan egitim modelini, kiiltiir-sa-
nat alanindaki etkilerini ve bu aydinlanma mesalesinin sondiiriilme siirecini cok yonlii bigimde ele alan ya-
zilara yer verdik. Amacimiz nostaljik bir hatirlatmadan ote, bu tarihsel birikimi Cumhuriyet devrimlerimizin
15181inda yiiriittiiglimiiz laik ve bilimsel egitim miicadelemizle bulugturmaktir.

Ekenek’in 12. sayisinin egitim alaninda diisiinen, lireten ve aydinlik yarinlar icin miicadele eden tiim okurlari-
miza katki sunmasini diliyor; K6y Enstitiilerinin sénmeyen aydinlanma mesalesini saygiyla aniyoruz.

Hiiseyin Selcuk

Genel Basin-Yayin
ve Uluslararasi {liskiler Sekreteri
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EKENEK 5
Editorden

oland Barthes’ten ilhamla sdyleyebilirim ki okuma arzusu, yazma nesesinin en gii¢lii kaynagidir. Okudukca

Rgogahrlz; cogaldikca tagariz. Yazin insanlari olarak okumalarimizdan taganlari ve yasamin i¢cinden damuttik-

larimiz1 bir bilesime sokarak okurun dikkatine sunmaya caligiriz. Bizler i¢in her metin biraz borg, biraz taniklik, biraz da
arayistir. Yazmak, hem kendimizde hem cagimizda gordiigiimiiz cirkinliklere yanit verme bi¢cimimizdir.

Dijital cagin hizla genisleyen ama derinlikten uzaklagan diinyasinda insan, kalabaliklar i¢cinde yalniz kalmay1 6greniyor.
Ekranlarin 15181 arttikca i¢ sesimizin kisilmasi tehlikesiyle karsi karsiyayiz. Boyle bir ¢cagda yazmak; insan yanimizi ha-
tirlamak, diisiinceyi berraklagtirmak ve sorunlarimizla yiizlesme cesareti kazanmak icin bir olanaga doniisiiyor. Edebiyat,
belki de gecmiste hi¢c olmadigr kadar giiclii bir sagaltim alani agiyor Oniimiize. Yasayarak cozemedigimiz, konusarak
agsamadigimiz pek ¢ok seyi yazarak anlamlandirmaya c¢alisiyoruz. Yazi, hem bellegimiz hem de direncimiz oluyor. Yiiz
yillardir 1skaladigimiz bir gercegi, yalnizca 6zgiin olarak 6zgiir olabilecegimizi, yazarak 6greniyoruz.

Dergi ise bu bireysel ¢abanin ortak zemini... Derlemek; bir araya getirmek, segmek, ayiklamak ve en sonunda goriiniir
kilmaktir. Dergi, yalnizca metinlerin toplandigi bir ortam degil; bir araya gelme nesesinin, ortak bir gelecek inancinin ve
diisiinsel dayanigsmanin somutlagtig1 kiiltiirel bir alandir. Ayn1 sorular etrafinda toplanan, benzer kaygilarla kalem tutan
insanlarin bulugma yeridir. Bu bakimdan her say1, yalnizca yayimlanmis metinlerden ibaret degil; ayn1 zamanda bir niyet
bildirme cabasidir.

Zamansa ylikiimiizii ¢ogaltarak ilerliyor. Her yeni giin bize bir seyler katarken bir seyleri de alip gotiiriiyor. Ne yazik ki
takvim yapraklarinin bize verdikleri cogu zaman bizden aldiklarini telafi etmeye yetmiyor. Bahar karsiladigimiz bu sayi-
da goniil isterdi ki sadece yeniden dogustan, ¢icek agmaktan ve umuttan s6z edelim. Fakat 23 Subat’ta Tiirk edebiyatinin
en degerli kalemlerinden Necati Tosuner’in 6liim haberiyle sarsildik. Edebiyatimiz giiclii bir sesini, derinlikli bir ustasini
daha kaybetti. Onun metinlerindeki ictenlik, insan ruhuna egilen dikkati ve anlati disiplini kuskusuz yagamaya devam
edecek. Dilerim ki Tosuner, eserleriyle yolumuzu aydinlatmay siirdiirsiin.

Kayiplarimiz yalnizca degerli yazarlarimizla sinirlt degil. Tiirk edebiyatina uzun yillar emek veren kimi dergiler de yayin
hayatlarini sonlandirma karari aldilar. Sincan Istasyonu ve Edebiyat Nobeti okurlarina veda ettiklerini duyurdular. Her
derginin kapanisgt, kiiltiirel hayatimizda bir bosluk demektir. Ancak biraktiklari iz, yetistirdikleri kalemler ve olusturduk-
lar1 bellek, edebiyatin siirekliligine katki sunmaya devam edecektir. Emek veren herkese siikran borgluyuz.

Ekenek’in bahar sayisinin dosya bagligint segerken ¢ok zorlandik. “Ekin ve Emek: Koy Enstitiileri” bagligi dosyamiza
cok yakisti. “Ekin” ad1 hem tarlaya atilan bugdayin olma siirecini hem de kiiltiiriimiizii imliyor; “emek” adiysa varolugu-
muzu konumlandirdigimiz, yagami algiladigimiz deger yargilarinin bir toplami olarak Koy Enstitiileri mirasimiza adeta
bir 6zet oluyor.

Ekenek olarak bu sayimizda da aydinlanma mirasimiza sahip ¢ikmaya calistik. Bu mirasa sahip ¢cikma bilincini bir nebze
olsa da okurlarimiza agilayabilirsek kendimizi amacimiza ulagmis kabul edecegiz. Bu saymin, okurlarimiz i¢in yalnizca
okunacak bir metinler biitiinii degil; diislinmeye, hissetmeye ve yeniden yazmaya ¢agri olmasini diliyorum.

Iyi okumalar dilerim.

Kaan Eminoglu
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ENENEK

Dosya:

Ekin ve Ekmek:

Koy Enstitiileri

Arifiye Koy Enstitist 63rencileri,

altyapisint yaparken...

BIR TOPLUMSAL DEVRIM PROJESI:

KOY ENSTITULERI

Ké’)y Enstitiileri, bir “Egitim Kurumu” olmanin
¢ok otesinde, tam bir “Ulusal Kalkinma Pro-
jesidir!”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin, bir Din Tarim Toplumu’nda,
bir Endiistri Toplumu iiriinii olan Cumhuriyet Rejimi kur-
masinin, toplumsal itici giicii, dinamosu olan bir atilimdir!
Amaci, Endiistri Devrimi’nin insanliga kazandirdigi tekno-
lojik ve kiiltiirel-ideolojik birikimi, egitim yoluyla, Osman-
I1 kalmtis1 olan Din Tarim Toplumu’nun insan malzemesi-
ne aktarmak ve bu yolla iiretilen insan giiciinii, koyli bir
toplumu kentsel/endiistriyel bir toplum diizeyine sigratmak
i¢in lider kadrosu olarak kullanmakt.

Koy ¢ocuklarini aliyor, insanligin teknolojik ve kiiltiirel bi-
rikimi ile egitiyor ve toplumsal doniisime liderlik etmeleri
icin kdye geri yolluyordu.

Nitekim, “ulusal uyanis1”, “bagimsizlig1”, “cagdaslagma-
y1”, “Demokratik Cumhuriyet” hedefini engellemek iste-
yen Emperyalistler ve onlarin igerdeki isbirlikgileri olan
tarikatlar ve toprak agalar tarafindan saldiriya ugramis ve
kapatilmislardir.

2’

Emre Kongar

Ne yazik ki, bu projeyi baslatan da, onu koruyamayan da,
Ismet Inénii ‘ydii:

Onu baglatan “Bagimsiz ve Tarafsiz Tiirkiye”nin Cumhur-
baskani Ismet Inonii idi...

Onu koruyamayan da, “Soguk Savas’ta, Bati Emperyaliz-
minin {leri Karakolu haline gelen Tiirkiye”nin Cumhurbas-
kan1 Ismet Inonii idi.

Koy Enstitiilerini, bir Koy Enstitiilii olan Mustafa AYDIN-
LI'nin, yukarda anlattigim “Ulusal Kalkinma Projesi” an-
layis1 ile yazdig: bir siir ile anmak dogru olur diye diisii-
nilyorum.

%k ok ok

Kokleri derinde bir ulu ¢inar
Ulkesine asik Koy Enstitiilii
Ulusa kalkinma eregi sunar

Karanliga 151k KOy Enstitiili

I G i I



ENENEK

skesksk

Cilavuz’da, Ergani’de, Pulur’da
Yurtsever insanlar yetisti burda
Kivilcimlar olup dagildi yurda
Karanliga 151k Koy Enstitiili

seskesk

Koyt uyarmay1 temel aldilar
Bunun ig¢in kalk borusu ¢aldilar
Cagdas uygarlikta karar kildilar
Karanliga 151k Koy Enstitiili

ook

Kabhira, ¢ileye hepsi aligik
Ulkede gidisat hayli karisik
Yirmi bir noktada yirmi bir 151k
Karanliga 151k Koy Enstitiili

*ok

Her biri bir kdyde yanan mesale
Bir ileri adim, bir gii¢lii kale
Yikmak igin aga, patron el ele
Karanliga 151k Koy Enstitiili

sk

Topraga can verdi alinlar teri
Tarih gérmemisti boyle eseri
Onlar yasasaydi kalmazdik geri
Karanliga 151k Koy Enstitiilii

skesksk

Eserleri kalir, yildizlar kayar
Fakir’i, Makal’1, Basaran’1 var
Onlar i¢in vatan bir kutsal diyar
Karanliga 151k Koy Enstitiili

sksksk

Hepsi birer bilge, iste Enver’i
Daha onlarcasi egitim eri
Kaftancioglu’nun dolar m1 yeri?
Karanliga 151k KOy Enstitiili

sksksk

Tongug Baba bu is i¢in terledi
Yiicel ile kadrolar1 derledi
Dadaloglu ozan ruhla giirledi
Karanliga 151k KOy Enstitiili

skesksk

Tas ile toprakla ilme ulasti
Softasi, yobazi bu ise sast1
Hasan Ali Yiicel bulunmaz basti
Karanliga 151k KOy Enstitiili

ok ok

Aydinli onlardan alir ilham
Coskusu igimden dagitir gami
Kalkinma dedikge anilir nami
Karanliga 151k KOy Enstitiili
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ENENEK

KOY ENSTITULERI, YARIM KALMIS BIR VAAT NASIL

CANLANDIRMALI?

Koyiin ne oldugunu evvela biiyiik dlimler,
artistler degil, kahramanlar anlayacaklar,
sonra dlimlere ve sanatkdrlara anlatacaklardir.
Tiirk koyii daha belki yirmi bes yil dlim degil
kahraman isteyecektir...//Tiirk kéyii sayet
miinevverin dedigi gibi kotiirtim ise, bunlarin
nasil yapilacaklarini 6greten kahramanlardan
mahrum kaldigi icin kotiiriimdiir. Koy, her
sahada ¢alisacak kuvvete ve kahramana muhtac.
O, bu kahramanlart i¢inden yetistirmeye
mahkiim. Miinevverin suuru bunu bir alev gibi
insamin i¢ine sokabildigi giin kéy birdenbire
canlanacaktir. Koyiin en biiyiik ve icten dilegi
budur. Miinevverin icini koy icin aleviendirmek

’

lazimdir’

Ismail Hakki Tongug¢, Canlandirilacak Koy,
Remzi Kitabevi, Istanbul, 1939

Kumlusundan bugiine, Koy Enstitiileri ile ilgili
yaygin ve konuya hakkaniyetli yaklagimlarla
dolu bir kiilliyat, yetismis 6grencilerinden 6gretmenleri-
ne, donemin idarecilerinden siyasilere anilar ve goriisler-
le yiiklii yogun bir anlatilar toplam1 s6z konusu olmugtur.
Gergekten, kendisinden 6ncekiler ve benzer devrimci pra-
tiklerden oldukga ileride duran bir program ve uygulama
cesitliligi ile kurulan Koy Enstitiileri donemin biiyiik he-
yecani ve devrimci ruhuna ragmen, hem feodal yapinin
¢Oziilmesine siddetle direnen toprak sahiplerinden olusan
siyasal kadrolar hem heniiz bir Cumhuriyet Devrimi’nin
altyapisinin kurulamamasindan kaynakli kiiltiirel ve yerel
direngler hem de enstitii modelinin kamusal, kalkinmaci,
esitlik¢i idealini komiinizmle bir tutan (dénemin literatii-
riinde heniiz komiinizm kelimesi yerine Bolsevik s6zii yer-
lesikken) tepki ve direngler sonucunda seneler i¢cinde sone-
rek once kadiik hale geldi ve pratige gecirilmis kazanimlari
olmasina ragmen akim kaldi, giderek bir kayip bir altin ¢cag
anlatisina doniistii.

Bugiin onca sey varken bunun sirast m1 diyenler olabilir
elbette; gegmiste kalan bir hiilya, aydinlanma ¢aginda kal-
mis nafile bir {itopya, niifusunun ¢ogunun kdyde yasayan
bir toplumun bir modernlesme ve kalkinma projesi, ya da
Cumhuriyet Devrimi’nin toplumsal ve siyasal tabanda yeni
bir gelismis sinif ihtiyacina hizmet eden bir vaat olarak da
nitelenebilir. Biitiin bunlar dogrular ama bugiin daha fazla-
sina ihtiyacimiz var.

Bugiinlerden baktigimizda, Koy Enstitiilerine, merkeziyet-

O. Iskender Ozturanli

¢i ve feodal Osmanli sosyal sisteminde geri biraktirilmisg
koylerde egitimsiz ve cahil kalmig, savaglarla, iggallerle
bitap diismiis, yoksul Anadolu kdyliisiiniin hayat ve bilgi
ile i¢ ige gecen, kendi yerelligi i¢inde kalkinmasini, uyan-
masini saglayan bir egitim ve aydinlanma denemesi olarak
bakilabilir. Bunda bir hakikat payr oldugu kuskusuzdur.
Dogrudur ancak bu tablonun sadece bir boliimiine isaret
eder. Gerek Atatlirk’iin dogrudan beyanlar1 gerekse CHP
ileri gelenlerinde bu kaygi ve umut i¢ ice gegmistir.

Sorun Tongug’un daha goreve gelmeden yazdigi raporlarda
da Hasan Ali Yiicel’in konusmalarinda da boyle konmus-
tur, programin ekonomisini kendi i¢inde ¢ézen ve bulundu-
gu yerde esitlik¢i bir iiretim aksi kazandiran dinamigi hep
one ¢ikarilmistir. Bu esasinda donemin sartlarinda olugan
zorunluklardan da kaynaklanmaktaydi.

Devrimin hiilyasi ve siar1 olan “imtiyazsiz sinifsiz bir kit-
leyi yaratma” adina girisilen biiyilk cumhuriyetci idealin
ayaklarinin yere basmasi, kadrolarinin olugmasi, hatta tire-
ten siifin ve belki de bir “halkin insas1” gerektiginin dnce-
den goriilmedigini diisiinemiyoruz. Elbette bu séze bugiin
baktigimizda entelektiiel manada bir onyarg1 tagimiyorsak,
fiili durumun boyle olmadigini ve bir niyet beyani olarak
soylendigini goriiyoruz. Ote yandan, hemen yaninda ger-
¢eklesen bir bilyilik siifsal devrimden kendisini arindirma
hissiyle de sdylenmis olabilir. Ama biitiin bu gerekgeler,
smifsal, kiiltiirel, hegemonik, biirokratik bir esitsizlik i¢in-
de yasanmadigi anlamima gelmiyor. Bunu {i¢ boyutuyla
diistinmeliyiz;

*  Osmanli toplumsal ve ekonomik yapisindan dev-
redilen servet, miilkiyet esitsizlikleri, yeni ku-
rulan Cumhuriyet icinde toprak agaligindan ve
feodal miitegallibeden kaynaklanan smifsal ve
siyasal esitsizlik,

*  Yeni ve palazlanmaya baslayan ticaret burjuvazisi
ve esrafin yaratmakta oldugu bilyiik esitsizlikler
ve sOmiri diizeni tehdidi,

*  Devrimi yaratan kadrolarin askeri ve biirokratik
kokenleriyle gelisen, ama esasinda ancak Osman-
I’dan devraldigi gelismisligi ve giiciiyle gelen
yeni hakimiyet bicimleri., askeri-biirokratik elitin
siyasal, sosyal ve ekonomik hakimiyeti. En azin-
dan bu madde disindaki diger maddelerde biiyiik
bir arzu ve siyasal programin oldugunu inkar et-
mek tarihsel hakkaniyetle bagdasmaz. Tongug
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veya daha solda olan miinevverlerin de bu son
madde ile ilgili bilingli ve 1srarci olduklarmi da
unutmayalim.

Cumbhuriyet Devrimi, emekg¢i halkin vatan savunmasina
katilip memleketlerine dondiigiinde kiiciik esnaf, zanaatkar
ve tarim ortakgisi ya da is¢isi olmasi, yoksullukla miicade-
lesi, giindelik hayat gailesine ve ekmek kavgasina ¢ekilme-
siyle dinamigini kaybetmeye baslamig, emek¢i siniflarin
sosyo-ekonomik ve siyasal davalardan imtina etmesiyle de
toplumun uzun siire kdyli kalmasina, iilkemizde emekgi
smiflarin siyasal 6zne olarak konumlanacagi sol hareket-
lerin hayli gecikerek siyasal arenada etkili olmasina neden
olmustur.

Okur, bu tartigmalara, felsefi ve tarihsel boyutuyla, Engin
Tongug’un, Devrim Ag¢isindan Kéy Enstitiileri ve Tongug
kitabin1 (Ant Yayinlar1) edinerek ulagabilir. Yalniz, kitapta
aktarilan, Behice Boran’in tespitlerini buraya getirmekte
yarar var. SOyle acikliyor Boran, “Bizde bat1 burjuvazisi
niteliginde giiclii bir burjuvazi bulunmadig i¢in sinif ku-
tuplagmalar1 keskin degildi; yonetici kadro, azgeligmis bir
lilkenin yasama diizeyi ¢ok miitevazi olan kiigiik burjuva-
zisindendi... Milli Kurtulus savasi sona erince, koyli kentli
askerler tarlasina, tezgahinin basina, kiiciik diikkkanina don-
dii. Halk kitleri tilkenin kaderini tayinde énemli bir unsur
olmaktan, bir rol oynamaktan ¢ikti. Yonetici kadro... Tiirk
devletinin dizginlerini tek basina elinde tutan... egemen
bir tabaka haline geldi ve 19. yiizyildan bu yana filizlene
gelmis, Mesrutiyet ve 1. Diinya Savasi yillarinda bir boy
daha atmis Tiirk burjuvazisi, daha beriden de toprak aga-
lar1, yonetici kadronun ¢evresinde kiimelendi... Osmanl
Imparatorlugu’ndan devralinan merkeziyetgi, otoriter, te-
peden inme devlet anlayis1 ve uygulamasi devam ediyor-
du.” (Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlari, Behice Boran, Giin
Yayinlari, 1968, Istanbul, s. 11-12)

Tam da bu baglamdan hareketle Koy Enstitiileri kuru-
lusunun tarihsel zorunlulugu, kdyiine geri donen yoksul,
yoksun ve elbette uzakta olan kdyliinlin, hem {iretim bece-
risini egitimle hem egitimini tretimle kazanmak zorunda
kalacag1 bir bagimsiz model iginde kurulmastydi. ismail
Hakki Tongug’un Canlandirilacak Koy kitabinda Ismet
[ndnii’niin bir konusmasindan aktardig: gibi, “Mademki
hepimiz artik iktisadin bizim i¢in biiyiik gaye... oldugunu
miidrikiz; elbette bu husustaki melekesizligimizi de yene-
cegiz.” ifadesindeki meleke kavrammin igini doldurarak
sOyledigimizde, melekenin ancak miisterek ve toplumsal
sorumluklarla, bat1 kapitalizmindeki endiistriyel modelde
sergilendigi sekliyle sadece diiz bir isb6liimil ile yetinme-
yen bir yerel miisterekler ¢aligsmasinin ifadesi, {iretimin ve
egitimin i¢ ice gectigi bir kooperatifler modelini muazzam
bir sekilde dnceledigini gérmeliyiz.
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Bu kdyiin geligimi ile hadi bugiinkii terimlerle konugalim
kirsal ya da yerel kalkinmanin tamamen girigimcilik, kredi,
tegvik odakli bir devlet destegi lizerinden yiiriitiilen neoli-
beral projelerin iflas ettigi bir donemde asil yeniden can-
landirilmasi gereken yeridir.

Bu satirlar1 yazarken sosyal medyadan 6niime, Sanayi Ba-
kanliginin Yerel Kalkinma Hamlesi Tesvik Programi 2026
Cagrist’nin duyurusu diistii. https://yerelkalkinmahamlesi.
sanayi.gov.tr adresinden de goriilecegi gibi bu tiir tesvikle-
rin gelirde, servette ve bolgesel esitsizliklere bir gare olmak
bir yana, bir tiir ayricalikli konum, sirket ve kesim tliretme
anlayisiyla tamamen finansallasmis esitsizlikler getirece-
gi tartistlmiyor bile bugiin. Birilerinin yerelde kalkinmasi
yerelin kalkinmasi olmuyor elbette, olsayd1 yerelin betona
boguldugu sahil veya sanayi komsusu kasabalarda emlak
ve imar rantiyla, turizm veya dogal kaynaklarin talaniyla
olusan zenginliklerin kalkinma ve paylasilmis refah getir-
mesi gerekirdi. Oysa tam tersine yerel halki daha da yoksul
birakan esitsizliklerle bogusuyor bugiin Anadolu kentleri.
Neoliberal ekonomistlerin zamaninda goklere ¢ikardiklar
“tasma ya da yayilma etkisi” diye tanimlanan iktisadi ba-
lonun diinyanin hemen hemen her yerinde goktan sondiigii
ampirik verilerle ortaya ¢ikt1 zaten.

Zamaninda Koy Enstitiilerini 6neren bunu uygulayan ve
“elisi hocas1” diye kiiglimsenen, onca siyasi ve kisisel en-
gelle karsilasan biiyiik devrimci Tongug, on yillar sonra bu
modelin Avrupa endiistriyel kapitalizminde bir alternatif
model olarak ortaya ¢ikacagini ve muazzam bir basariya,
sisteme bir alternatif ekonomik, siyasal bir model olacagini
bilseydi ne derdi acaba?

Bask bolgesindeki, Mondragon kooperatiflerinin kurucu-
su, emekei dostu, bilge rahip Jose Maria Arizmendiarrieta
biitiin hikayeyi bir egitim kurulusuyla baglatiyor, oradan
iiretime geciyor, ama bu egitim kurulusu hem nasil yapila-
cagini Oretirken hem de tiretimdeki degerin insani anlam-
da nasil paylasilacaginin egitimini veriyordu. Y1l 1959’du
Franko rejimiyle tikanmig bir bolgenin kalkinmasi asinda
miisterek degerlerle ve insan ile egitimcileri de iiretimde
egiten bu okulun ad1 Escuela Profesionel bugiinkii adiyla,
Mondragon Eskola Politeknikoa idi. Bu kisim 6nemli ye-
niden donecegim ama iiretim ve egitimin sadece bir destek
ve tesvik programi ve vaadi olmadig1, bir miisterek deger
tiretme ve bu degeri paylagsma pratigi adina insan yetistir-
mek, kamucu, esitlik¢i ve halk¢1 bir cumhuriyetin kurulan
ve daha sonra kirilan omurgasin da tam bu oldugunu sdy-
lemek durumundayiz.

Bati’daki kalkinma modellerini, Almanya’daki basarisiz
devrimi ¢ok iyi yasamis olan Tongug’un bu gergegi ilikle-
rine dek hissetmesi, taktik degigsmelerle konjonktiirel ytirii-
mek zorunda birakilmis bir devrim programinin, vaadinin
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icinde bu projeyi liretmesi bu bulanik 6nseziye karsi ya-
pilmis bir bitylik hamleydi, bu iitopik arzunun altinda top-
lumu yeniden kiiltiirel, hiyerarsik, ekonomik ve sosyal bir
esitsizlik girdabina siiriklememek adina olusturulmus bir
garanti iglevi tagiyacakti Koy Enstitiileri.

Meseleyi yeniden toparlarsak Koy Enstitiilerinin yaratici-
lar1 icin, devletin egitim biitgesi ve kisith miifredatla yetin-
meyecek bir ¢calisma ve is dinamiginin kurulmasi, bunun
hem miisterek insani degerlerin iretildigi ve paylasildigi
bir meleke gelistirme seklinde {iretilmesiyle bir iktisadi bo-
yutu olmasi, ayn1 zamanda farkli ve ilerici bir 6gretmen
yetistirme projesi olmasi 6ncelikliydi. Bu 6nceligi anlamak
zorunday1z.

Konunun biitiiniiyle Tiirkiye’deki toprak reformuna dayan-
dirtlmasi, projenin sadece bu reformun basarilamamasiyla
kadiik kaldigin1 sdylemek de esasinda tablonun bir kismini
aciklar, inénii’niin Tongug’a bizzat bana 200 bin yetismis
insan1 verebilir misin, talebi samimidir ama enstitii mode-
li sadece tarim reformuna indirgenmeyecek genisliktedir,
Dogan Avcioglu’nun dedigi gibi CHP i¢indeki esraf ve aga
takimi bu reformu engellemis ve devrime bunu yaptirama-
muslardir, yazinin baginda anlattigimiz nedenleri de ihmal
etmeden bunu bir kez daha hatirlatmalryiz.

Alman Devrimi’nin heniiz 6grenciyken yasamis Tongug’un
Bati sistemi ile bizdeki denenmis tutmamig iki modelin
arasindan hocasi ve liberal diisiince ve uygulamalariyla
taninan ustast Kerschesteiner’den farkli bir yol izlemesi-
ni degerli buluyorum. Fay Kirby’nin, hala asilmamis olan,
Tiirkiye de Koy Enstitiileri kitabindan uzun bir alintiyla az
once iddia ettigim alternatif model i¢in nereden baglama-
miz gerektigini neyi canlandirmamiz gerektigi belki daha
iyi anlagilacak.

“Tongug un belirttigi nokta su idi: Pek anormal haller miis-
tesna, laik bilginin teskilatini, yayilma derecesini ve muh-
tevasini daima bir toplumun ekonomik sisteminin teskilat
ve tipi tayin eder. Gerek Bati’daki evrensel aydinlanma
ceryani, gerek egitimdeki progresif ceryan bundan mis-
tesna degildir. Evrensel aydinlanma ceryani, devletle ilgili
bazi faktorlerin etkisi altinda kalmig ve hatta bunlar tarafin-
dan tesvik edilmistir, ¢linkii Endiistri Devriminin sonucu
olarak ekonomik sartlarda meydana gelen birtakim degi-
sikliklerden dolay1 ekonomik alanda ¢aligilabilir durumda
olan niifusun alisik olmadiklari isler i¢in belirli usullerle
gore egitilmeleri gerekiyordu. Bati’nin egitim sistemleri
edebiyat ve aritmetik egitimi olarak basladi, ¢iinkii yeni
ekonomik isletme alanlari i¢in liizumlu olan memur ve is-
giler i¢in bunlar sartti. Okul egitiminin serbestlestirilmesi
yolunda ¢ikan ve Amerikada Dewey’in, Almanyada Kers-
chesteiner’in temsil ettigi ceryanin gercek sebebi pedegok-
larin sandig:1 gibi, psikoloji biliminin pedegojik teknikleri-
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ni ilerletmek gibi bir istekten dogmus degildir. Bu, modern
toplumlann ekonomik davraniglarini daha rasyonel, daha
verimli yapma yolunda baglamis olan bir harekete geg kal-
mig bir ayak uydurma isi idi. Modern makine enddistrisi,
az tahsil gdrmiis fertlerin ¢alistirilmasini ekonomik olma-
yan bir is haline getirince, goriilmemis sayida ihtisaslagmis
iscilerin (yar kalifiye, teknik ve mesleki alanlarda) egitil-
mesini bir zaruret haline getirince okullara daha ¢ok sayi-
da cocuk akmaya, bunlar okulda daha uzun siire kalmaya
basladilar. Iste, progresif ceryan endiistrilesmis toplumlar-
da bu soyleyeceklerimizin egitimde yeri olmadigi, hatta
pedagojiye aykirt olduklart yolunda bir alay pedagok lafi
edilmistir. Gergekte ise, bu soyleyeceklerimizin olaylarin
sadece bir bildirilisinden baska birsey olmadigim, Bati’da
ekonomik buhran zamanlarinin veya devlet diktatorliikle-
rinin egitim iizerine yaptigi tesirler bize gostermektedir.
Cocuk ve genglerin mahrum kalmaya bagsladig1 ekono-
mik islerle ilgili bilgileri onlara toplumun yerine okulun
saglamas1 amacini giiderek ortaya ¢ikti. Gerek progresif
ceryan ve gerek onun ihtisaslasmis bir kolu olan ‘mesleki
yol gosterme’ (vocational guidance) ceryani., gengleri bas
dondiiriicti derecede karigik meslek imkanlar1 arasinda
elinden tutup, toplumlarinin kendilerinden bekledigi eko-
nomik, is gereklerine gore en iyi bagarabilecekleri meslege
kars1 kavusturma davasidir. Bunun daha ileri gotiiriilmesi
ve yirminci yiizyil baslarinda endiistrideki gittik¢e artan is
boliimiiniin tenkit edilmesi sonucu olarak Kerschensteiner
su hilkkme vardr: egitimin amaci, ferdin kazang i¢in yaptigi
isle kendi bos zamaninda yaptig1 isin birbirine kaynasti-
rilmast yolu ile (orta ¢aglarda bir ziraat ustasinin yaptigi
gibi) isinde kendi kendini gerceklestirmesini saglamaktir.
Fakat Kerschensteiner’in ‘meslek’ kavrami ile Avrupa’da
‘mesleki yol gosterme’ kavramina kars1 pratikte tutulan yol
arasindaki celisiklik Tongug’un karsisina ister istemez bir
zorluk ¢ikaracakti. Kadrocularin getirdigi devletci egitim
goriisiindeki liberalizme uymaz goziiken tarafi red veya
kabul zarureti ile karsilaginca Tongug, Kerschensteiner’in
yolundan ayrilmasi zaruri oldu.” (Kirby, s. 91-92, Riizgarlh
Matbaa, 1962)

Tam da yukarida anlatilan, endiistriyel toplumun yamasi
anlaminda gelisen is boliimii ve uzmanlagma modelinin
sarsintiya ugradigt glinleri yastyoruz. Bugiin tamamen pi-
yasanin insafina terk edilmis, hem esitsiz hem de bolgesel
anlamda karsiliksiz bir egitim sistemi ile muazzam bir ka-
pitale dayanan dijital odagin biitiin insani melekeleri dev-
raldig1 bir kdlelestirme siizgecinden gegiyoruz. Egitim sis-
temi ve bolgesel kalkinma bugiin de hala isgiiciinii digsarida
tutma tehdidiyle, emegi bosa ¢ikaran dijital islere destek ve
payanda olacak az kazanan ama ¢ok mesgul kendini gelis-
tirme miti ile stirekli yetismeye calisan daha fazla yoksun
ve yoksul insanlar iiretiyor, 6zellikle kasabalarda, ilgeler-
de ve kiiciik sehirlerde mesafeler her anlamiyla ¢ok fazla
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artmis durumda. Enstiitii modeli bize tam da buralarda ve
buralari i¢in ilham verici olmali.

6360 sayil1 Biiyiiksehir/Biitiingehir yasastyla birlikte artik
kdyler insanlarin yasamadig, islerin kiigiiliip ¢ektigi, kent
merkezlerine sikismis kasaba, ilge ve sehirlerle donatti
Anadolu’yu. Egitim de iiretim de hep baska yerlere goc
etmek ile ilgili bir pratik haline geldi, kasabalar, ilceler ve
kiigiik sehirler gerilerde kaldi, buradan ¢ikma adina biitiin
dinamiklerini kaybettiler. O giiniin kdy enstitiileri modeli
bugiin yerel yonetimlerce sosyal ve esitlik¢i bir kalkinma
modeli ile yeniden kurulmali.

Burada kendini canlandiran yerel ekonomik diizen piyasa
sartlarina birakilmayacak derecede bir planlama ve iiretim
icinde, Mondragon gibi yerel 6rnekleri uygulamaya almak
zorunda bugiin bir¢ogunda sadece etiketlerini gordiigii-
miiz, yerel otoritelerin ve devletin topa girmedigi koope-
ratifler ile degil ama yonetimiyle, miisterek hisse yapisiyla,
emegiyle kalkinan egitim omurgasiyla yiiriiyecek model-
lerden bahsediyorum.

Bir diger husus, bahsettigimiz sehirlerde, kasabalarda ve
metropollerin nispeten geride kalmis ilgelerinde Kent Ens-
titiillerini kurmak. Ancak kavramin burada da maalesef
iginin bogsaldigmi goriiyoruz, IBB’de 2109°dan itibaren
Imamoglu belediyeciligi ile birlikte ISMEK’ler Kent Ens-
titiileri adiyla doniistliriilmek ve diizenlenmek istendi. An-
cak modelin bir siyasal program ve alt yapisi olmadigi i¢in,
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hem ortaya ge¢misteki modelin ilhami 1s18inda bir prog-
ram konamadi hem de uygulama sahipsiz kaldi, sadece ad1
kaldi. Sonra bu ad da terk edildi ve bilebildigim kadariyla
ISMEK e geri doniildii. Yukarida Tongug’un liberal hoca-
larindan nasil uzaklastigini anlattik, gliniimiizde ise sosyal
demokratlar bile neoliberal yerel politika iretiyorlar ve
bunu da kimse sorgulamiyor. Sadece enstitii adin1 verince
enstitii olunamiyor ne yazik ki.

Enstitii modelinin en kritik yan1 elbette isin yaraticisinin
taktig1 ismiyle “canlandirilacak kdy” ismini “canlandirila-
cak kasaba”, “canlandirilacak Anadolu”, “canlandirilacak
kent ismiyle tanimlayarak hedefin her yerde kendi igsel di-
namigini iiretecek sekilde bir egitim altyapisinin kurulmasi

oldugu goriilmek zorunda.

Engin Tongug’un babasinin ruhunu en iyi yansitan ifadele-
riyle “Kdy meselesi, bazilarinin zannettikleri gibi mihaniki
surette kOy kalkinmasi degil, manali ve suurlu bir sekilde
koytin icten canlandirilmasidir. Ky insani dylesine can-
landirilmali ve suurlandirilmali ki, onu, hi¢bir kuvvet yal-
niz kendi hesabina ve insafsizca istismar etmesin”.

Koy Enstitiileri Kanunu’nun 86. yilinda, biraktigi mirasin
degeri de tam buralarda iste.

Besikdzi Koy Enstitist dgrencileri balikgilik usta ogreticisi Fehmi Reis esliginde aglari onarirken...
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DUSUNEN TOHUM, KONUSAN TOPRAK: .
KOY ENSTITULERI VE KULTUREL ETKILERI

ecenlerde 6zel okul ticretlerindeki fahis artig-

lara Vedat Milor, sosyal medya hesabindan
iliskin bir liste olusturdu. Bu listeye gore verdigi paranin
karsiligini alabilmesi igin tarihe Heredot, kimyaya Marie
Curie, matematige Carit Arf, edebiyata ise Yasar Kemal
girmeliydi (BirGiin, 2025). Giiniimiizde egitimde firsat
esitsizligi ve talep edilen bedeller dyle bir noktaya geldi
ki toplumun her kesiminden bu tiir yakinmalar1 duymak
dogal hale geldi.
Peki ya eskiden yukaridaki gibi giiglii bir kadroyla -iicret-
siz olarak- hem de kirsalda bu kalitede egitim almak miim-
kiindii desem? Hayir, saka yapmiyorum, bir zamanlar bu
pek ala miimkiindii. Eger 1940’larin Tiirkiye’sinde bir koy
enstitlisiinde 6grenciyseniz edebiyatta Sabahattin Eyiibog-
Iu, resimde Bedri Rahmi Eyiiboglu, miizikte Muzaffer Sa-
risdzen, sosyolojide Niyazi Berkes derslerinize girebilirdi.
Hatta “sanat usta ogretici” sifatiyla size misafir gelen Asik
Veysel’in baglamasindan bir Ruhi Su derlemesi dinleyebi-
lirdiniz (Ism, 2012, s. 167). Zaten kisacik 6mrii hayatinda
(1940-1954) Fakir Baykurt, Mahmut Makal, Talip Apay-
din, Dursun Ak¢cam, Mehmet Bagaran, Rasim Kaygusuz,
Umit Kaftancioglu, Vedat Giinyol, Pakize Tiirkoglu gibi
birgok ismi yetistiren bir enstitiiniin 6gretmenlerinin kali-
tesi ortadadir.
Gelin -bu topraklarda kaniksadig {izere- sonu hiiziinlii bi-
ten bu kiiltiir devrimini en basindan ele alip Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin ilk yillarina hadi bir yolculuk yapalim: Musta-
fa Kemal Atatiirk’iin “K&ylii milletin efendisidir,” s6ziini
kendisine rehber edinen geng Tiirkiye Cumbhuriyeti, zor bir
tabloyla kars1 karstyaydi. Niifusunun yaklasik yiizde sek-
senini olusturan bu “efendi” ne yazik ki o yillarda kendi
adin1 bile yazamiyordu. Ulkede okuryazarlik orani yiizde
yedinin dahi altindaydi (Taner & Basal, 2009, s. 141). Us-
telik bu “efendi”nin ¢ocuklarina egitim verecek sayida ve
nitelikte “Calikusu” 6gretmenler de heniiz yetistirileme-
misti.
Iste bu kisir dongiiyii kirabilmek amaciyla 1937 senesin-
de “Koy Egitmenleri Kanunu” ¢ikarilarak ilk adim atildi.
Askerligini bitirmis 6gretmeye yatkin koyli gengler, kisa
stireli kurslarin ardindan kdylere egitmen olarak gonderil-
meye baglandi (Altunya, 2009, s. 17). Bu ilk adimin ar-
dindan dénemin Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in
siyasi iradesi ve Ilkogretim Genel Miidiirii Ismail Hakki
Tongu¢’un pedagojik vizyonuyla Cumhuriyet tarihimizin
belki de en devrimei kiiltiirel egitim hareketi baslatildi. Ta-
rih 17 Nisan 1940 yilim gosterdiginde 3803 sayili Kanun
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ile Koy Enstitiileri resmen kuruldu.

Bu modele gore koyli cocuklar, bes yillik ilkokulun ar-
dindan, kdy ortaminda hem tireterek hem sanat icra ederek
hem de tarim ve hayvancilik teknikleri 6grenerek egitim
alacaklar, mezun olunca da kendi memleketlerine 6gret-
men olarak doneceklerdi. Bununla birlikte amag¢ sadece
Ogretmen yetistirmek degildi. Bu sistemde ziraatg1, saglik-
¢1, kooperatifci hatta sanat¢1 yetistirmek de amaglanmig-
t1 (Aysal, 2005, s. 274; Yildiz, Akandere, & Kurt, 2024,
s. 807). Anadolu’nun dort bir yaninda agilan toplam 21
Koy Enstitiisiinden, kapatildig1 giine kadar kdylerde gorev
yapmak lizere tam 17.341 6gretmen, 1348 saglik memuru
yetistirildi (Altunya, 2009, s. 139). Ayrica mezunlarin bir
boliimii Anadolu koylerinde 6gretmenlik yapacak kadin
ogretmenlerdi. 1940’larin Tiirkiye’sinde bu bile baslt bagi-
na kiiltiirel bir devrimdi.

Koy Enstitiilerinin diger okullardan en biiyiik farki, genel
kiiltiir derslerine ek olarak, uygulamali olarak icra edilen
ziraat, teknik ve sanat derslerinin mevcudiyetiydi. Bu ger-
cevede hedef; bu topragin ¢ocuklarma koyleri kalkindira-
cak nitelikte fikri, ilmi ve uygulamali becerileri kazandir-
mak ve bdlgeyi kalkindiracak aydin insanlar yetistirmek-
ti (Bagoglu & Yilmaz, 2023, s. 257). Sistemin basarisini
saglayan ana etkense en bagindan beri insan1 merkeze alan
temel ilkeleriydi. Bu ilkeler biitiinsellik, cok yonliiliik, ku-
ram-uygulama biitiinliigii, karma egitim, planlilik, yonlen-
dirme, kiiltiirde yerelden evrensele, iiretkenlik, yapici-ya-
ratict ahlak, teknoloji kullanimi, 6zy6netim ve koylii ile
Ogretmenin yazgi birligi seklinde siralanabilir (Altunya,
2009, s. 37-44).

Bu enstitiiler bazi kesimlerin sandig1 gibi ¢ocuklart kdy-
den alarak kapali bir ortamda &grenci yetistiren kurumlar
degildi. Burada kdy c¢ocuklari bulundugu cografyada ihti-
yag¢ duyacagi bilgileri uygulamali 6greniyor, yakin kentle-
re ziyaretlerle kent kiiltiiriinii taniyor, kdylerinden getirdigi
kiiltiirel malzemeleri yeni yontem ve araglarla yeniden isli-
yordu. Cocuklarin evrensel kiiltiire agilmasindaki asil zen-
ginlik, diinya ¢apindaki 6nemli sanat ve kiiltiir eserleriyle
burada tanigmalarindan ileri geliyordu (Altunya, 2009, s.
41). Diinya klasiklerinden aralarinda Euripides, Sofokles,
Shakespeare, Goethe, Moliere, O.Henry, Turgenyev ve
Cehov gibi 6nemli yazarlarin eserleri ¢evrilerek cocuklara
okutuldu (Baykurt, 1997, s. 109). Enstitii miifredat1 geregi,
her giin en az bir saat serbest okuma saati olarak belirlemis-
ti. Buna gore her 6gretmen ve 6grenci yilda asgari 24 yerli/
yabanc1 kitap okumak zorundayd: (Altunya, 2009, s. 41).
Kitap okumak bununla da kalmryor, her firsatta “okumak”
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tesvik ediliyordu (Apaydin, 2014, s. 42-44). Okumalar sa-
nat, resim, miizik dersleriyle desteklenince ortaya koy kiil-
tiriindeki 6ziinii koruyarak ulusal ve evrensel kiiltiire de
hakim aydn bir nesil yetismeye bagladi.

Bu altin neslin arasindan ¢ikan koy ¢ocuklarinin milli kiil-
tiiriimiize onemli katkilar1 oldu. Enstitiilerde aralarinda
Fakir Baykurt, Mahmut Makal, Talip Apaydm ve Umit
Kaftancioglu gibi isimlerin oldugu pek ¢ok degerli yazar
yetisti. Bu yazarlarin ortak 6zelligi Anadolu’yu igeriden
anlatmalartydi. Onlar kéye giden degil koyden ¢ikan ay-
dinlardi. Bu fark edebiyattan tutun da miizige kadar birgok
alanda déneme damgasini vurdu. Mesela Makal’in Bizim
Koy (1950) adli eseri Anadolu koylerinin sefaletini, ceha-
letini ve caresizligini o déneme kadar Tirk aydimnlarinin
goremedigi bigimde ilk kez gozler ontine serdi (Tongug,
1970, s. 402,403). Makal’in Bizim Koyt ile baglayan “Koy
Edebiyat1” akimi, Fakir Baykurt, Yagsar Kemal, Orhan Ke-
mal, Necati Cumali, Kemal Tahir gibi biiyiik yazarlarla
birlikte Tiirk Edebiyatinin giiglii damarlarindan biri haline
geldi. Bu akimla birlikte Tiirk roman1 Ankara ve Istanbul
salonlarinin disina ¢ikarak kentli okuru Anadolu gercegiy-
le yiizlestirdi. Benzer bigimde Tiirk sinemasi da Yilanlarin
Ocii, Susuz Yaz ve Kaplumbagalar gibi kdy romanlarindan
uyarlanan basarili yapitlarla kirsalin o giine kadar isitilme-
yen sessiz ¢1gligini izleyicilere ulastirdu.

Koy Enstitiileri deneyimi pek ¢ok kiiltiir kurumunu da
etkiledi. Devlet Tiyatrolari’nin Anadolu turneleri, enstitii-
lerdeki tiyatro geleneginin bir yansimasidir. Bugiin halen
varligini siirdiiren “Halk Egitim Merkezleri” enstitiilerin
yaygin egitim ve kiiltiirel misyonunun soniik birer uzan-
tisidir. TRT nin halk miizigi arsivi, biiyiik oranda enstitii
donemindeki derleme g¢aligmalarina dayanmaktadir. Yine
bugiin kirsalda gérdiigiimiiz bircok kooperatif girisimi ens-
titii geleneginden esinlenmektedir.

Koy Enstitiilerinin bizim i¢in ne anlam ifade ettigini, kisa
zamanda neleri basardigimizi, egitim ile kiltiiriimiize de-
gerli katkilarini, enstitiileri kapatarak kaybettiklerimizi
stislii ve vurucu ciimlelerle anlatip duygusal bir kapanis
yapabilirdim. Ama ben sizi bilimin sert tokadryla yiiz-
lestirmek istiyorum. Ustelik bu bilimsel ¢alismay1 yapan
arastirmaci, bizden biri bile degil, ABD asill1 bir Kanada-
Ii... Fay Kirby tarafindan 1960’da hazirlanip Colombia
Universitesinde kabul edilen “Tiirkiye’de Koy Enstitiileri”
baslikli doktora tezinin Tiirkiye gevirisinde bizzat yazar
tarafindan kalem alinan 6nsozii ac1 gergekleri bakin yiizii-
miize nasil ¢arpiyor. Sunu da ilave edeyim, Kirby giiniimiiz
Tiirkiye’sinin kiiltiir ve egitiminin i¢ler acis1 halini gorsey-
di, sanirim asagidaki metin daha da dramatik bir hal alirdi.
Atatlirk™in Genglige Hitabesinde sozii edilen genglere ve
ruhu geng kalanlara bakalim Kirby, neler sdylemis (Kirby,
1962, s. 5-9):
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“...Bugiin Tiirkiye nin karsilastigi biiyiik zorluklar ve teh-
likeler oniinde, hichir Tiirk vatandasi memleketin egiti-
me yatiracagl para zaman ve emek meseleleri karsisinda
umursamaz bir durum takinamaz(...) Koy Enstitiileri gibi
daha hi¢bir memleketin basaramadigi bir eseri meydana
getirmig bir ulusun, onu yitirdikten sonra niteligini anla-
madan unutmasi ¢ok yazik olurdu...

... Koy Enstitiileri, egitimi Tiirk toplumunun modern bir
toplum haline gelisinin manivelasi olarak kurma ve kullan-
ma yolunda, ta Mahmut II. zamaninda baslamis olan de-
neylerin, ardr ardina gelen basarisizliklarin verdigi tecrii-
belerden sonra bulunmus olan ¢ikar yoldur. Koy Enstitiile-
ri, bu toplumsal gegisin niteligini en iyi kavramig olan Ke-
malizm prensiplerine dayanilarak bir yandan bati uygarii-
gt anlama, diger yandan da bu uygarliga gegis yollarini,
Tiirk toplumunun kendi ihtiyaclarina gére bulma fikrinin
bir zaferi olmugstur. Bundan otiiriidiir ki, Tiirkiye 'nin egitim
tarihinde girisilmis deneylerin hi¢biri, Enstitiilerin biiyiik
giicliikler arasinda ve kisa zamanda gosterdikleri basarila-
r1 gosterememistir. Koy Enstitiilerine ¢evrilen saldirmalar
basladigr zaman bile bu basarilarin sayisiz delilleri ortaya
konmus bulunuyordu. ...Tam alti yil bile denemiyecek ka-
dar kisa bir zaman i¢inde (6n-deneyler safhasini da katar-
sak onbir diyebiliriz) Koy Enstitiileri, egitim, hukuk, idare,
kiiltiir ve fikir hayati iizerine pek az kisinin farkina vardig
bir él¢iide tesir etmislerdir.

... Incelememizin verdigi sonuca gére, Enstitiiler, fikrin
kendisinde ve Enstitiilerin kurulusunda veya isleyiginde
bulunan bir sakatliktan dolay: degil, disaridan gelen amil-
ler yiiziinden ¢okertilmistir. (...) Enstitiilerde kaydedile-
bilecek kusurlar (ki bunlarin ¢ogu dis sartlarin yarattigi
seylerdi) ayrintilara aid ve zamanla, tecriibelerin artmasi
ile diizeltilebilecek cinsten olan kusurlardi. Halbuki Ensti-
tiilerin ¢okertilmesine ¢calisan kuvvetler, daha Enstitiilerin
gelisme yillart icerisinde, disarida oldugu kadar iceride
de harekete ge¢miglerdi...

Bugiinkii sartlar icerisinde, Kemalizm devrimciligine do-
nerek giivenle yiiriimek icin, egitim islerini yonetecek olan-
larin ¢ok daha fazla realist olmalari, halkin da realiteleri
eskisinden daha iyi kavramasi gereklidir. Bu incelemede
goriilecegi gibi, Kemalizmi benimsemis goriinen bir¢ok
kimselerin géosterdikleri kararsizlik, korkaklik veya kendi
ctkarmi koruma egilimleri, Tiirk olan (...) yerli olan (...)
bir eseri, kokii digsarida ve toplum yikicisi olarak gésteren
hilebazlara miithis kolaylik hazirlamis, buna bir¢ok va-
tandagslarin gozii bagl, inanmalarina sebep olmustur. Bu
hallerin gelecekte yine goriilmeyecegini garanti edecek
hi¢chir sey yoktur. Gegmisini tecriibelerine bakarak, bu ¢e-
sit tesebbiislere karsi uyanik olmak, yalniz Tiirk egitiminin
onderlerinin degil, Tiirk ulusunun ve devletinin bagimsiz
yasamast ve yiikselmesi iilkiisiine baglanmig olan her in-
sann odevidir.

I i I
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Fay Kirby - Temmuz 1961 - Kanada
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KOY ENSTITULERININ KISA TARIHCESI

Yiizde 80°i Koylerde Yasayan, Okumaz Yazmaz Bir Top-
lum...

Cumhuriyetimizin en biiylik egitim devrimi;
yiizyillarca karanliga ve ilkel yasama terk edil-
mis Anadolu koyliisiinii kurtarma ve canlandirma hareketi
olan kdy enstitiileridir...

Cumbhuriyet ilan edildiginde Tirk ulusunun yiizde 80’1
koylerde yastyordu. Ama kdylerde ne okul vardi, ne de 6g-
retmen. Koca bir ulusun kapisi yiizyillardir, yalniz vergi
ve asker toplamak i¢in ¢alimmisti. Koyliiler sitma, verem,
trahom gibi hastaliklarin pengesine diismiis kivrantyordu.
Dabhasi hastaliklardan daha biiyiik tehlike toplumda yaygin
olan cehaletti.

Atatiirk ve Cumbhuriyeti kuranlarin en biiyiik savasi ceha-
letle savas olacakti. Okuma yazma orani bakimindan iilke-
de durum igler acisiydi. Bin kadindan yalnizca 5’1 okuma
yazma biliyordu, erkekler biraz daha sanshyds; yiiz erkek-
ten 7’si okuryazardi. Okuryazar olanlar, genelde sehirlerde
yasamaktaydi. Kadin - erkek, kdy - sehir arasindaki ugu-
rum ¢ok derindi. Ulkemizde 40 bin kéy vardi bunlarin ne-
redeyse 37 bininde okul ve 6gretmen yoktu. Kdylere dog-
ru diiriist ulagim saglanamiyordu. Kendi yazgilarina terk
edilen koyliiler ilkel tarimla karmlarini doyurmaya galisi-
yorlard1. Tki bin y1l 6nce Siimerlerin kullandig1 kara saban
koyliilerin tiretim aracrydi.

“Tiirkiye’nin gercek sahibi ve efendisi, gercek iiretici
olan koyliidiir...”

Kurtulug Savast devam ederken, Mustafa Kemal Pasa,
TBMM’de, 1 Mart 1922°de milletvekillerine sdyle sesle-
niyordu: “Tiirkiye 'nin sahibi ve efendisi kimdir? Bunun
cevabini derhal birlikte verelim: Tiirkiye 'nin gercek sahi-
bi ve efendisi, ger¢ek iiretici olan koyliidiir. O halde, her-
kesten daha ¢ok goneng, mutluluk ve serveti hak eden ve
layik olan kéyliidiir. Bundan otiirii, TBMM Hiikiimetinin
ekonomik siyaseti bu temel amaci gergeklestirmeye yonel-
mistir...”

Kemal Paga, bu sozleri sdyledikten sonra sosyal devri-
me ¢agri anlamina gelecek, su sozlerle devam ediyordu:
“Efendiler diyebilirim ki, bugiinkii felaket ve sefaletin bi-
ricik nedeni bu gergegi gérmemis olmamizdir. Gergekten,
vedi yiizyildan beri diinyanin ¢esitli taraflarina gondererek
kanlarimi akittigimiz, kemiklerini topraklarinda biraktigi-

Erdal Atict

miz ve yedi yiizyildan beri emeklerini ellerinden alip savur

ganlik ettigimiz ve bunun karsiliginda daima kii¢iik ve hor
gorerek karsilik verdigimiz ve bunca 6zveri ve iyiliklerine
karst nankorliik, kiistahlik, zorbalikla usak derecesine in-
dirmek istedigimiz bu gercek sahibin huzurunda tam bir
utang ve saygi ile gergek yerimizi alalim...”

Mustafa Kemal Pasa’nin amaci Cumhuriyetle birlikte sos-
yal siniflar arasindaki farki kaldirmak, smifsiz ayricalik-
siz bir ulus yaratmakti. O halde, biiyiik kitlenin yasadig1
koyleri, iginden canlandirarak, kdy-kent arasindaki derin
ucurumu kapatmak, iilkenin zenginliklerinden yoksul hal-
k1 da yararlandirmak gerekiyordu. Bunun en énemli yolu,
hurafelerden arindirilmis, bilimsel yol ve yontem izleyen,
aklin 6ne ¢iktig1, parasiz, ulusal, laik, cagdas bir egitimdi...

Egitim Alaninda Gergeklestirilen Biiyiik Devrimler

Cumbhuriyet kurulduktan sonra en 6nemli devrimler egitim
alaninda gerceklesti. Egitim Birligi Yasast (1924), Seriat
ve Vakiflar Bakanliginin kaldirilmasi (1924), Medreselerin
kaldirilmasi (1925), Yeni Abece’nin kabul edilmesi (1928),
Karma Egitime Gegilmesi (1929), Arapga derslerine son
verilmesi (1929), din derslerinin kaldirilmasi (1930°da se-
hir okullarindan, 1939’da koy okullarinda)

1935 yilina gelindiginde egitim alaninda bazi ilerlemeler
saglansa da; Atatiirk’iin kafasindaki egitim devrimi hala
gergeklestirilememisti. 1921 — 1935 yillar1 arasinda 18
Milli Egitim Bakan, 8 Ilkdgretim Genel Miidiirii degistiril-
mig ama istenen sonu¢ alinamamistt. Vasif Cinar, Mustafa
Necati, Dr. Resit Galip gibi kimi Milli Egitim Bakanlar1
basarili olmustu; ama onlarin da donemleri kisa siirmiistii.

Milli Egitim Bakam Saffet Arikan, ilkégretim Genel Mii-
diirii Ismail Hakki Tonguc...

Atatirk, Kurtulug Savasinda yakindan tanidigi, bir kur-
may subay1 Milli Egitim Bakanligina getirdi. Boylece koy
enstitiileri siirecine gidecek olan dénemi Saffet Arikan’la
baslatmig oldu. Arikan, o giine kadar egitim alaninda ma-
kaleler, kitaplar yayilayan, yazilar yazan Ismail Hakki
Tongug’u ilkogretim Genel Miidiirliigiine getirdi.

Tongug, dnce sorunu yerinde saptamak i¢in genis bir anket
uyguladi ve bir rapor hazirladi. “Egitim Muhtirast” deni-
len raporun 6zl suydu: Geleneksel okullarla, yollarla ve
yontemlerle koylilyli canlandirmak olanakli degildi. Kimi
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koylerde bulunan geleneksel okul kdyliiniin yasamii de-
gistirememisti. Ayrica, Ogretmenler koylerde caligmak
istemiyorlardi. Gidenler de kisa zamanda sehirlere tayin
istiyorlardi. Sorun yalniz koyler de degildi; bir de niifusu
150°den kii¢iik mezralar vardi. Oralara 6gretmen yetistir-
mek yillar1 alabilirdi. Buna kars1 derhal bir seyler yapmak
gerekti.

1936 yilinda, ilk olarak, Atatiirk’iin Onerisiyle “Egitmen
Kurslar1” agildi. Askeriligini ¢avus ve onbast olarak yap-
mis koylii cocuklart sekiz aylik bir kurstan sonra niifusu
150’nin altindaki mezralara gidecekler, koyliilerle birlik-
te kendi okullarmi yapacaklar ve 3. Sinifa kadar 6grenci
okutacaklar, o ¢cocuklar 4.5. siniflar1 daha biiyiik kdylerde
tamamlayacaklardir.

Egitmen Kursunu tamamlayan Ogretmenlerin gittikleri
okullarda basarili olmalari, gittikleri kdylerde kdyliilerle
birlikte okullarini yapmalari, 6rnek tarim bahgeleri kurma-
lar1, tarimda, saglikta ve teknik islerde 6nderlik yapmalar
Tonguc¢’u yiireklendirdi. K&y enstitiilerini agma g¢alisma-
lart hizland1. Saffet Arikan Atatiirk’iin 6liimii iizerine ba-
kanliktan ayrild yerine gelen Hasan Al Yiicel ¢alismalarin
ayni hizda siirdiiriilmesini istedi.

Hasan Ali Yiicel ve Ky Enstitiileri Kanunu

Tongu¢’un mimarhigini yaptigr “3803 Sayih Koy Ensti-
tiileri Kanunu”, Milli Egitim Bakan1 Hasan Ali Yiicel’in
iistiin gayretleri sonucunda 17 Nisan 1940’ta TBMM’den
gecti ve kdy enstitiileri kurulmaya baslandi.

3803 sayili Koy Enstitiileri Kanununda; kdy enstitiilerinin;
Tlkégretimin gereksinme duydugu dgretmeni yetistirmenin
yaninda, kéyde ¢alisacak saglik memuru, ebe, ziraat¢i gibi
elemanlart yetistirme gérevi bulunuyordu. Kanunla birlikte
koye yarayisl meslek uzmanlari gidecekti.

Bunlarin yani sira enstitiiler, “halkin toplumsal, kiiltiirel
ve ekonomik yetersizliklerini gidermek, saglhk sorunlari-
ni ¢oziimlemek, onlari iyi ve iiretici birer yurttas olarak
egitmeye ¢calismak gorevlerini de iistlenmiglerdi.”

Enstitiiden Mezun Olan Ogretmenin Gérev ve Yetkileri

Enstitiiden mezun olan Ogretmenlerin gorev ve yetkile-
ri “4274 Sayih Koy Enstitiileri Teskilat Kanunu”nun
10. Maddesinde belirleniyordu. Bu madde Koy Egitmen
ve Ogretmenlerinin gorev ve yetkilerini ikiye béliiyordu.
Egitmen ve 6gretmenler; okul ve kurslarla ilgili isleri go-
recekler ve koy halkini yetistireceklerdi. (Yay. Haz. Aydo-
gan, 2000, s. 137, 138, 139)

4274 Sayil1 Yasa koy enstitiilii 6gretmenlere koye yalnizca
modern tarim ve teknoloji gotiiriin demiyordu, ayn1 zaman-
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da, 6gretmenlerden koyiin milli kiiltiiriini ylikseltmelerini,
¢agin kosullarina gére sosyal hayat bakimindan da yetis-
tirmelerini istiyordu. “Milli bayram giinlerinde, okulun
acilis giinlerinde mahalli ve milli adetlere gore kutlanan
is giinlerinde torenler yapmak ve bunlari, halk tiirkii-
leri, oyunlari, marslari ve miizik aletleri esas tutulmak
suretiyle tertip, tanzim ve idare etmek; kéy halkim rad-
yodan azami derecede faydalandirmak” (A.g.e, 4274,
10. Madde, B. 1)

4274 koyiin sosyal ve ekonomik hayatini degistirecek pa-
nayirlar, sergiler, pazar yerleri, fuar, miize gibi yerler ku-
rulmasini, kurulmasina yardim edilmesini de 6gretmene
gorev olarak veriyordu. (4274, 10. Madde, B.2)

Bu yasa koy enstitiilii 6gretmenlere koy sinirlart iginde ve
yakin ¢evrelerde bulunan tarihi eserlerin ve memleket gii-
zelliklerini olusturan dogal ve teknik degere sahip eserlerin
onarilmast, korunmasi, yine nesli tilkenmekte olan bitki ve
hayvanlarin saptanmasi gorevini vermektedir. (4274, 10.
Madde B.3)

Bugiin bile kesin olarak saptanamayan nesli tiikenmekte
olan bitki ve hayvan tiirlerinin saptanmasi gorevinin 6gret-
menlere verilmesi kOy enstitiilerinin ayn1 zamanda “cevre-
ci kurumlar” olmasina en giizel 6rnekti.

Koy enstitiilii 6gretmenlerin bir gorevi de, halkin genel
menfaatleri, devletin gelecegi, dirligi ile ilgili imece, asker
ailelerine yardim, orman ve kdy yanginlarini séndiirme,
ortaklasa ziraat ve nakil araglar1 edinme ve her tiirlii ko-
operatif kurma ve isletmek konusunda koyliilerle isbirligi
yapmakt1. (4274, 10. Madde B.5)

Yine gevresine gore, kOy enstitiilii 6gretmen; 6grencileri ve
koy genglerini yiiziicii, atici, avel, kayakei, binici, bisiklet,
traktor, motosiklet siiriiciisii gibi canli vasiflarla yetistir-
mek icin gereken her tiirlii girisimde bulunacak, miimkiin
olan 6nlemleri alacakti. (4274, 10. Madde B.6)

Madde izahinin bir bolimiinde, kdyde yapilacak islerin
pek cok oldugunu, saymakla tilkenmeyecegini anlattiktan
sonra “40.000 koyiin ici ve dis1 degistirilecek, yeniden ku-
rulacaknr. Is biiyiiktiir ve tek tek kalirsak ciirmiimiiz bu
islere yetmez. Kendi koyiim demeden koylerimizin hepsi-
nin islerine birlikte saldirmak, yapilacak isleri birden ve
birlikte yapmak gereklidir.” demektedir.

“Ogretmenler ogrencilerine harcadigr emegi ana ve ba-
balarina da comertce harcayacaktir...”

10. Maddenin; A ve B boliimlerine baktigimiz zaman koy
egitmen ve dgretmenlerinin, 6grencilere harcadiklari emegi
ana ve babalara karst da comertge harcamalari istenmekte,
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ogrencilerin ruhuna ektikleri tohumlari, ana ve babalarinin
idrak ve zihniyetlerine de tutturduklari, filizlendirdikleri
zaman koyiin hareketlenecegini, canlanacagini ifade edil-
mektedir...

Yasanin geneline baktigimiz zaman, koy egitmen ve 6gret-
menine bir islik, islik malzemeleri, kdy drnek tarim arazisi,
bu arazide kullanilacak malzemeleri verecegini goriiyoruz.
Yine 6rnek tarim arazisinde kullanacagi tohumu, fidanlart
devlet verecekti. Ogretmen devletin verdigi arazi ve islik-
te koyliilere 6rnek tarim ve kdyde kullanilacak malzemeyi
iiretecek, koyliilere dnderlik edecekti. Boylece ¢agin mo-
dern tarim1 6gretmen araciligiyla kdylerde de uygulanma-
ya baslayacakt1.

Koy Enstitiisiinden Mezun Ogretmenler Gorevlerini Tam
Olarak Yaptilar mi?

Yasay1 ana hatlariyla inceledikten sonra, kdy enstitiilerinde
yetisen dgrencilerin okullarint bitirdikten sonra, kdylerin-
de acaba bu gorevlerini tam olarak yapabildiler mi? sorusu
akla gelebilir! Bu sorunun yanitini almak igin kdy enstitiisii
mezunlariyla ilgili arastirma, sorusturma, anlatilar, yazilar
ve anilara bakmak gerekiyor...

Ornegin, Eskisehir - Cifteler K&y Enstitiisii Miidiirii Rauf
Inan, ilk mezunlarin ardindan sunlar1 séyliiyor: “Bu dgren-
ciler dersler gormiisler, ¢ok, ¢cok okumuslar, tarla ekmis,
bi¢misler, kerpic kesmisler, tugla dokmiis, pisirmisler, bi-
nalar, elektrik, degirmen 6zegi (santrall) yapmislar, agag
dikmis, bag, bah¢e kurmuslar, onlara bakimi 6grenmisler,)
saz, mandolin ¢almislar, bisiklete. Motosiklete binmisler,
hayvan bakmiglar, at arabasi, kimileri traktér, bicer-dover
kullanmislar, kooperatifte calismislar, eglenceler, temsiller
diizenlemislerdir, halay, horon, zeybek oynamusg, tiirkiiler,
sarkilar, marslar séylemisler, kimileri kosuklar (siirler)
yazmislar, tartismalara katilmis, arkadaglarini, kimi kez
ogretmenlerini, yoneticileri bile elestirmigler, baska ensti-
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tiilere gidip bina yaparak yardimda bulunmuglar, yurt igin-
de inceleme gezileri yapmigslar, yurt, ulus, diinya gériisle-
rini genigletmis, kisiliklerini geligtirmis, siirekli okumaya,
ozgiir diisiinmeye, konusmaya, karar vermeye, verdikleri
karart uygulamaya, ulusun, yurdun, diinyanin sorunlarini,
olaylarini izlemeye, iyiliklerden, dogruluklardan, giizellik-
lerden, degerlerden yana olmaya, egriliklere, yanhslik-
lara, olumsuzluklara karsi ¢ikmaya aligmislar, ogrencileri
karsisinda onlara nasil davranmilacagini yasayarak gor-
miisler, egitimi, ogretimi, egitim, 6gretim iglemini kavra-
muglar, ilgi alanlarini genisletmisler, gérdiiklerini anlama,
anlamlandirma, diistindiiklerini anlatma, yazma becerile-
rini edinmiglerdir”. (Inan, 1988, s. 216)

Ozgiin bigimiyle yalmzca 6 yil yasayabilen bu kurumlar-
da: Fakir Baykurt, Mahmut Makal, Talip Apaydin, Meh-
met Basaran, Dursun Ak¢am, Umit Kaftancioglu, Osman
Sahin, Adnan Binyazar, Abdullah Ozkucur, Mustafa Aydo-
gan, Ali Diindar, Osman Bolulu, Sevket Yiicel gibi birgok
sair ve yazar, 50’nin lizerinde parlamenter, yiizlerce bilim
insant, sanatc1 yetisti.

Koy enstitiilerinin kurulusunun 86. Yilinda; dénemin
Cumhurbagkani Ismet Inénii’yii, unutulmaz Milli Egitim
Bakanlari: Saffet Arikan ve Hasan Ali Yiicel’i, enstitiile-
rin kurucusu, kuramcisi ve uygulayicist ismail Hakki Ton-
gug’u, enstitii miidiirlerini, 6gretmenlerini ve alin terleriyle
bozkir yesertme savasina katilan kdy enstitiilii 6grencileri
saygiyla antyorum.

Kaynaklar:

1. (Aydogan, Mustafa. (Yay. Haz), Koy Enstitiileri
ile Ilgili Yasalar, Cilt 1, K8y Enstitiileri ve Cagdas
Egitim Vakfi Yayinlari, Ankara 2000)

2. [Inan, Rauf. Bir Omriin Hikdyesi, Ogretmen Ya-

yinlari, Ankara 1988)
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KOY ENSTITULERININ ANILARDA KALMAMASI ICIN

TEMEL SORUNLAR

Kt')y Enstitiileri Cumbhuriyet tarihinin ¢ok de-
gerli bir parcastydi ve halen iizerinde sayisiz
toplant1 yapiliyor, kitaplar yaziliyor. Ancak ¢ogu kez bu
onemli egitim deneyimi si1g bir analizin igine gomiilityor
ve bir an1 liretiminden 6teye gitmiyor.

Insanlik tarihi simfli toplumlara gegilmesinden itibaren
sinif miicadeleleri tarihidir ve sinifsal bir analiz olmadan
hicbir toplumsal olgu yiizeysel bir sekilde ele alinmaktan
kurtulamaz. Koy Enstitiileri iizerine yapilan tartismalarin
da basina ayni1 sey gelmis goziikiiyor.

Bu yazida Koy Enstitiileri tartigmasina iliskin temel sorun-
lar1 agmak i¢in bir yontem denemesi yapilacaktir.

1-Koy Enstitiilerinin kurulug ve yikilisini Tiirkiye’nin ile-
ricilik/gericilik kavgasi icine oturtmak zorundayiz

Her devrim kendine 6zgiidiir ama bu onu tarih i¢inde ge-
nellenemez yapmaz. Eger bir tarihgi toplumsal olaylar1 6zii
itibariyla genelleyemiyorsa olgular {izerinde diisiinme ye-
tenegini biiyiik 6l¢iide yitirmis demektir.

1923 Devrimi diinya tarihi i¢inde bir burjuva devrimi nite-
ligi tasir. Bu haliyle feodalizme, hanedanliga, emperyaliz-
me ve isbirlik¢ilerine karsi toplumu ileriye dogru sigratan
bir hamle anlamina gelmistir. Laiklik, yurttaslik, kadin er-
kek esitligi, toplum katilimu, iktisadi ve siyasi bagimsizlik,
aydinlanma hamlesi, ne derseniz devrimin bu igerigi ol-
madan Koy Enstitiileri’ni anlayamayiz. Koy Enstitiileri bu
kavramlarin yesermedigi ve desteklenmedigi bir toplumda
diistiniilemez ¢iinkii.

Toplumun %80 kadarinin koylerde yoksulluk ve cehalet
icinde yasadigi 1900’lerin ilk yarisinda bu hedeflere kdye
miidahale etmeden ulasamazsiniz, modern bir emek giicii,
bagimsiz bir Tirkiye, aydinlanmig bir Tiirkiye yaratmaniz
miimkiin olmaz.

Ote yandan burjuva devrimleri gerceklestikten bir siire
sonra kendi i¢inde bozulmaya ve gericilesmeye baslar. Bu-
giin geldigimiz ve Cumbhuriyet’i ortadan kaldiran gericili-
gin ulastig1 yer bu konudaki tartismaya bir nokta koyuyor
zaten.

iki nedenle burjuva devrimleri siirerken icinden karsi-dev-
rimci kalkisma ivme kazanir.

Bunun ilk nedeni, sermaye sinifi serpildik¢e kendi biriki-
miyle birlikte niifus olarak biiyiiyen emekgi siniflardan ge-

Prof. Dr., Tiirkiye Halk Temsilcileri Meclisi Yiirtitme Kurulu

Erhan Nalgact’

kinmeye baslar ve aydinlanma-laiklik, esitlik vb. onlar i¢in
yiik haline gelir.

Ikincisi, her tarihsel donemde 6zellikleri degismekle birlik-
te, emperyalizm ¢aginda sermaye siifi ya emperyalizmle
is birligi yapar ve bir bagimlilik iligkisi gelistirir ya da ken-
disi emperyalist yayilmacilig1 tercih eder. Her iki durum
da karsi-devrimciligin baslica zeminini olusturur. Bu ge-
nellemeyi biitiin burjuva devrimleri igin yapmis olmakla
birlikte Tiirkiye’nin bu konuda ibret verici bir 6rnek haline
geldigine taniklik ediyoruz.

Ancak burjuva devrimlerini dogal olarak izleyen ilericilik/
gericilik kavgasinda her iilkenin kendisine 6zgii yanlar
olur. Tiirkiye’de de bu sekilde ilerlemistir.

1923 Cumhuriyet Devrimi’nin kahramanlari Osmanli
Devleti’nin son déoneminde feodalizmden gorece bagimsiz
maas aldiklari islere sahip ve sermayenin bir birikim sag-
ladig1 kentlerde yetismis genellikle askerler ve devlet me-
murlarindan olugan kadrolardi. Bu kiigiik burjuva kokenli
kadrolarin 6nemli bir kism1 devrimciliklerini korudular.

Bir yandan sermaye sinifi yavase¢a biiylimeye ve gelismeye
baslamist1 ve kendi siyasi kadrolarini giiniin ihtiyaglarina
gore devreye sokuyordu.

Ancak 1923 Devrimi’nin konumuzla da ilgili ¢ok 6nem-
li bir sorunu bulunuyordu. Her burjuva devrimi sonugta
kdylerdeki feodal siniflar1 ve toprak agalarini temizlemeyi
programina yazar. Ancak 1920’lerden baglayarak 1940 ve
50’lerde bu operasyonun aract olan toprak reformu bir tiir-
lii yapilamadi. Oysa toprak reformu kdye bagl toplumsal
direnci ve gericiligi kirmanin baglica araglarindan biriydi.

Toprak reformu tasarlanmasina ragmen bir tiirlii yapilami-
yordu, ¢iinkii toprak agalarinin temsilcileri kurucu kadro-
larin igine katilmisti. Son derece kaypak bir smif olarak
bir yandan kapitalist iliskiler kuruyor ve sermayelesiyor,
rliizgarin esisine gore bir yandan emperyalizmle is birligi
yaparken bir yandan devrimi destekliyorlardi.

Devrimin karsi-devrim tarafindan yenilmeye baslamasin-
da toprak agalarinin tasfiye edilememesi ve diizen unsuru
haline gelmeleri biiyiik bir rol oynadi. Bu, K&y Enstitiileri
daha ¢ok tazeyken 6ziiniin degistirilmesi ve en nihayet or-
tadan kaldirilmasinda ¢ok etkili oldu. Toprak agalari/koy
kokenli kapitalist ¢iftciler topraksiz ve yoksul kdyliiniin
aydinlanmasini istemiyorlardi.
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Bir diger 6nemli neden ise, sermaye sinifinin siyasi ve ikti-
sadi bagimsizlik yerine emperyalist devletlere baglanmay1
tercih etmesiydi.

Oysa, Koy Enstitiileri bir ulusal devletin kendi bagimsizligi
i¢in &zgiin bir egitim ve kadro programi yiiriitmesi anlami-
na geliyordu. ABD’ye bagimlilik 6zgiin iktisadi gelismeyi
ve bagimsiz durugu ortadan kaldirdi, yerini uluslararasi
alanda devinen sirketlerin ¢ikarlarini savunan emperyalist
devletlerin yonlendirmesi aldi.

Bu olaylar Koy Enstitiileri’ni kuran kadrolarin tasfiye edil-
mesi ve kapatilmasiyla iist {iste ¢akist1, imam Hatip okulla-
rinin agilmasi ile benzer zamana denk geldi.

Kaoyliiler emperyalizmin yonlendirmesi ile gegilen ¢ok par-
tili sistemde sagc1 sermaye partilerinin oy deposu haline
geldiler. Hatta onlar1 diizene ¢ekebilmek i¢in biiyiik toprak
sahiplerinin miilkiine dokunulmadan kiragtaki hazine ara-
zileri topraksiz kdylitye 1960’lardan sonra dagitildi.

2-Cumhuriyet’in kurulmasina destek veren Sovyetler
Birligi’nin Koy Enstitiilerinin kurulmasina katkist oldu
mu?

Bu bir tarih arastirma sorusu ve yiiriittiigiimiiz tartisma i¢in
¢ok gerekli degil. Yine de kisaca deginelim.

Koy Enstitiileri’nin tarihinde Batili egitim bilimcilere ve
Milli Egitim Bakanligi’ndaki ilerici kadrolara yer verilir,
ancak 1940’11 yillara kadar 1923 Devrimine destek olan ve
ileri ¢eken Sovyetler Birligi’ne yer verilmez. Bundan bah-
setmek yasaklanmis gibidir.

Oysa Milli Egitim Bakanligi kadrolarindan Nafi Atuf Kan-
su 1920’lerde bir heyetle Sovyetler Birligi’ndeki egitimi
aragtirmis, rapor hazirlamistir. Bir¢ok kadro Sovyetler Bir-
ligini ziyaret etmis ve kurulusu ilham alacak sekilde ince-
lemistir.

1930’larda Indnii’niin Sovyetler Birligi’ni ziyaretinden
sonra Tirkiye Sovyetler Birligi’nden sonra planlt devletgi
ekonomiye gegen ikinci devlet olmustur. Sovyet planlama-
cilarinin da katkistyla bu ilk plan biiyiik bir zaferle sonlan-
mistir.

Ancak Sovyet modeli sadece sanayilesmeye dayanmiyor-
du, ayn1 zamanda kirsal kesimde toprak agasi/kapitalist
ciftci karigimi bir sinifin tasfiyesi ve kdyliiniin tiretim koo-
peratiflerinde bir araya gelmesiyle gitmisti. Tiirkiye demin
sOyledigimiz gibi sinifsal 6zellikleri nedeniyle kdylerdeki
gericiligi tasfiye edecek hamleyi yapamadi.
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Dolayist ile igin 6zii kagmis oldu. Yine de politeknik egitim
gibi bazi ilham kaynaklar1 alinmis olabilir. Bunu aragtirma-
cilarin 6zenli ellerine birakiyoruz.

3-Koy Enstitiileri deneyimi nasil tekrar ete kemige biirii-
necek?

Koy Enstitiileri ile ilgili baglica tartisma giiniimiizde bu
degerli deneyimin tekrar nasil ayaga kalkacag ile ilgilidir.

Bir kez sinifsal analize baslayinca islerin iyi kadrolar kotii
kadrolar arasinda olmadigini nesnel zemindeki degisimin
her olguya izin vermeyecegini fark ederiz.

Dolayistyla bu diizenin i¢inden iyi Milli Egitim Bakanlig
kadrolarinin ¢ikmasini beklemek bosuna olacaktir.

Aksine bugiin biitiin ¢ocuklar sermaye tarafindan agir bir
suistimale ugratiliyorlar.

Bir kere cocuk iscilik bir ucuz emek giicii olarak yaygin-
lagtyor ve resmilesiyor. Devletin dogrudan ¢ocuklar1 pat-
ronlara sundugu bir acimasizlikla kars1 karsiyayiz. ikinci-
si, ¢ocuklar kii¢lik yaslarindan itibaren tarikatlar ve resmi
kurumlar tarafindan dogmatik bir egitime tabi tutuluyorlar.
Ucgiinciisii, sosyal medya tekelleri gocuklar1 bagimh ve tek
yonlii hale getiriyor.

Bu listeyi uzatmak miimkiin, egitimin piyasalagmasi, mad-
de bagimlilig1, yoksul aile bireyi olarak yasamak vb.

Ayrica kdy yagantist artik belirleyici degil, oranlar tersine
dondii ve toplumun %80’1 artik kentlerde yastyor. Toplum-
da niifus olarak belirleyici sinif kentli emekgiler olarak kar-
simiza ¢ikiyor.

Koy enstitiisii deneyiminin gelecekte kurulacak topluma
uyarlanmasi su sekilde 6zetlenebilir:

Kuramsal ve teknik egitimin biitiinlesmesi,
Cocuklarin ¢ok yonlii olarak yetigmesi,
Toplumun gelecegine duyulan sorumluluk ve inang.

Bu ii¢ kavramin egitimde karsilik bulabilmesi icin bir
emekg¢i cumhuriyetine ihtiyacimiz var. Bagimsiz, laik, top-
lumsal esitligin yasama gegtigi, toplumun bayraginda te-
kellerin kar degil, halkin refah1 ve mutlulugunun yazdigi,
aydinlanmaci bir toplumsal yapu.

Iste bdyle bir zeminde K&y Enstitiileri deneyimi bir iist dii-
zeyde yasar, ona emek vermis olanlar onurlandirilir.

I i
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KOY ENSTITULERI YIKICISI
YALANCILARIN YALANLARI!

ok kisa siiren yasamlarina karsin egitim tari-

himizin en 6zgilin, en 6zgiir, en demokratik,
ulusal gereksinmelerimize en uygun ve haklarinda en ¢ok
sozlii-yazili ¢aligma yapilan egitim kurumlarimizin basin-
da Koy Enstitiileri vardir.

Diisiinsel temelleri imparatorlugun son yillarina, Cumhuri-
yet Oncesine uzanan, ama daha somut adimlarini 1921°deki
Maarif Kongresi, 1924’teki Ogretim Birligi (Tevhid-i Ted-
risat) Yasas1, 1926-1927"de agilmaya baslanan Koy Ogret-
men Okullar1 (Denizli ve Kayseri), 1928’deki Millet Mek-
tepleri, 1936’daki Koy Egitmenleri Yasasi gibi atilim ve
uygulamalarda gordiigiimiiz Koy Enstitiileri, “Koy ogret-
meni ve koye yarayan diger meslek erbabini yetistirmek”
amaciyla 17 Nisan 1940’ta ¢ikarilan 3803 sayili yasayla
egitmen yetistirme kurslarinin ardili olarak kurulurlar.
Yedi yil i¢inde dengeli bi¢imde yurdun biitiin bolgelerine
serpistirilen 21 Koy Enstitiisii, bir ulusun iretimle i¢ ice
geemis bir egitim dizgesiyle nasil kalkinabileceginin bize
0zgii en 6zglin ornegidir. Uygulamanin 6zgilinligii, yalniz
kendi egitim tarihimiz agisindan degil, diinya egitim tarihi
acisindan da ayni degerdedir.

KOY ENSTITULERI’NE SALDIRILARIN ETIiK BO-
YUTU

Ancak s6zde “demokrasi”’ye gecisimizin baglangic olarak
bilinen 1945 sonrasinin ¢ok partili yasamiyla birlikte iil-
kemizde gemi aziya almaya baglayan karsidevrim giigleri,
Cumbhuriyet’in en kapsamli kurumlarindan olan Koy Ensti-
tiileri’ne karsi baslatilan cad1 avinin 6zneleri olarak benzer
savlarla bu kurumlarin duvarlarini ¢atirdatmaya baglar-
lar. Gergek amaglari bilimsel karma egitimden dille ilgili
atilimlara, giyim kusamdan hukuksal diizenlemelere dek
Cumhuriyet’in biitiin devrimlerini adim adim ortadan kal-
dirtp Osmanli’nin saray odakli tekerkli siyasal sistemine
donmek olan s6z konusu ¢evreler, en yakin saldir1 noktasi
olarak Koy Enstitiileri’ni gozlerine kestirdiler. Onlara gore
Koy Enstitiileri yiiziinden vatan elden gitmektedir, komii-
nizm gelmektedir, ahlakimiz bozulmaktadw, milli kiiltiirii-
miiz, dilimiz, tarihimiz yok olmaktadwr vb!...

Onlara gore amac1 mesrulastirmada halki inandirmak i¢in
kullanilabilecek en elverisli saldirt gerekgeleri o giin bu
giindiir degismemistir.

Nazim Mutlu

Bu ¢izgide yer alanlarin bir boliimiiniin siyasal kimliklerin-
de Islamciligin, bir boliimiinde de Tiirkgiiliigiin/Turancili-
gin agir bastig1 goriiliir. Bir bolimiiniin diislinsel haznesin-
de her iki siyasal ¢izgi de esit orandadur. Bir tiir Tiirk-Islam
bilesiminin psikolojik giicliyle dnce enstitli engelini, sonra
siradakileri kaldirmak!...

Bu kamptaki bilesenlerin herhangi bir bigimde konuyu
nesnel olarak arastirma, saglam kaynaklara dayandirma
geregi duymadan masa basinda iiretip dolagima soktuklart
yalanlar sarmalinda hirpalanip yok edilen en énemli ku-
rumlar Koy Enstitiileri’dir.

Acilislarindan kapatiliglarina, ders izlencelerinden 6gret-
menlerine, yoneticilerinden mezunlarina dek bir dolu sdy-
lence ve yalanla bu kalkinma ve aydinlanma kurumlar1 yok
edildi. Oysa bu egitim kurumlarimiza iligkin en ¢iplak ger-
ceklik, onlar1 dncekilerden, sonrakilerden, benzerlerinden
ayr1 bir yere koymak icin fazlasiyla yeterlidir: Baslangi-
cindan gliniimiize, egitim tarihimizin hi¢bir asamasi, hi¢bir
kurumu, Koy Enstitiileri denli séze ve yaziya konu olma-
mistir. Dolayistyla onlarin biiyilikliigiinii anlatan en 6nemli
gosterge budur ama ayn1 zamanda kotiiye kullanilan, so-
miiriilen konu alan1 da isin bu yanidir ne yazik ki.

Karsidevrim kampinin 6ncii serdengegtileri, insaf ve vic-
dan 6l¢iilerinin 6tesinde enstitiilere karsi agir suglamalarda
bulunurlarken yonetici ve 6gretmenlerini “kizil soytari,
kizil Moskova usagi, yerli kizilciklar, aksamct yarasalar,
berduslar, Kremlin koleleri, kizilbaslar, satilmig itler stirii-
sii...” gibi agir, ahlak dis1 benzetmelerle karalarlar. Enstitii
ogrencilerini de “Yiicel-Tongug veletleri, pigler, Ethem Ne-
jat-Tongug¢ Baba délleri, kizil usaklar...” gibi asagilayici,
sovgii dolu sozlerle nitelerler.

SALDIRININ NEDENLERI

Buna karsin kimileri kiiglimseme, bu egitim kurumlarina
dudak biikme bi¢iminde soldan ya da “sol” goriiniimlii li-
beral ¢evrelerden saldirilarin oldugu da bir gercektir. An-
cak enstitiilere 6zellikle 1940’11, 50°1i, 60’11 ve 70’11 y1l-
larda yapilan saldirilarin olduk¢a kapsamli olmasi ve ¢cogu
kez bel alt1 diizeysizligine dek inmesi, onlarin varligindan
iirken, korkan ¢evrelerin kin ve nefretle dolu bir telas i¢in-
de olduklarini gdsterir.
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Koy Enstitiilerimizin Cumhuriyet’le baglayan laik, bilim-
sel, halk¢i, aydinlanmaci ve {iretim odakli karma egitim
sisteminin yalniz iilke sinirlar1 icinde degil, diinya 6lcegin-
de en basarili 6rneklerden olmast, 2. Diinya Savasi’nin biti-
miyle birlikte Atlantik 6tesinden kurgulanan karsidevrimci
doniisiime ayak bagi olacak bir gelismedir. Bu nedenle So-
guk Savas kurgusuyla lilkemizin hizla ve hoyratca harca-
nan ilk kurumlar1 K&y Enstitiileri olmustur. Ardindan 6biir
ulusal kalkinma kuruluglar ve {iretim alanlar (fabrikalar,
tarim ve hayvancilik, yeralti-yeriisti dogal kaynaklar...)
gelir. Sonra bunlara nitelikli insan kaynagimizin i¢ ve dis
g6cii eklenir. Dolayistyla enstitiiler 6zelinde tanik olunan
biitiin yikici ¢aligmalar, emperyalizmin biitiinliiklii ve uzun
erimli bolgesel tasariminin en 6nemli pargasidir. Sorunu bu
bitiinliiklii tasarimdan yalitarak degerlendirmek, biiyiik fo-
tografin goriilmesini onler.

SALDIRIDA KULLANILAN SILAHLAR!

Enstitiilere yoneltilen her tiirden saldirmin temel kaynagi
yalanlardir. Bu yalanlarin bir boliimiine gére Koy Ensti-
tilleri komiinizm yatagidir! Buralarda cinsel ahlaksizligin
bir¢ok 6rnegi goriilmiistiir! Yoneticileri vatan haini, ordu
ve asker diismani, 6zellikle “milli ve manevi degerler”
karsitidir! Bu okullarda igki partileri diizenlenir, giizel kiz
ogrencilere sakilik yaptirilir!

Yalancilikta hizint alamayan donemin saldirganlarindan
biri, I. Hakki Tongug’un bu okullardaki 6grencilere silah
dagittigini bile soyler, kisa siire sonra gerceklestirilmesi ta-
sarlanan “devrim” sirasinda kullanilmasi igin!

S6z konusu yalanlara sayisiz ¢arpitma da eklenince egitim
tarihimizin kabaca 1940-1954 arasina iligskin oldukga kirli,
ahlak dis1 bir “yazin” alani olusur. Bu alanin 6znesi olan
karsidevrim giiglerinin biitiin yikict ¢alismalarini; 1. Milli
Egitim Bakanligi, 2. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, 3. Ba-
sin-yayin ayagiyla esgiidiim icinde siirdiirdiikleri goriiliir.
Yikicilar, giiniimiizde ve yakin tarihimizde Cumbhuriyet
devrimlerine kars1 girisilen biitiin kalkigsmalardakine ben-
zer bigimde aralarinda gérev dagilimi yapmislar, gorevleri-
ni esgiidiim i¢inde yerine getirmislerdir.

KISA SUREDE ULASILAN BASARI ORNEKLERI

1938’de Saffet Arikan’dan bakanligi devralan Hasan Ali
Yiicel’le flkdgretim Genel Miidiirii Tongug’un yasamlari,
kisilikleri enstitiilerle 6zdeslesmistir. Ciinkii ikisinin de
egitim tarihimize altin harflerle kazinan ¢alismalar1 daha
¢ok enstitiilerle ilgilidir. Ancak ¢ok ge¢meden baslarina
oriilen tiirlii coraplarin nedeni de yine enstitiilerdir.
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Burada (bilinenleri yinelemis olma pahasina) Koy Enstitii-
leri ve bunlarla ilgili bir¢ok sonugtan 6ncelikli olan birka-
¢int animsayalim:

* Bu okullarm fiziksel yapilanmasinin ¢ogu 6grencilerle
birlikte ve genel biitceden benzerlerine gore ¢ok az harca-
mayla basarilmistir.

* Bu egitim kurumlarinda 6grencilerin her birinin yaparak
ve yasayarak bilissel, duyussal ve devinimsel gelisim gos-
terip Ozgiir birer yurttasa doniismeleri saglanmistir.

* Enstitiilerde her hafta sonu 6grencilerle yapilan toplanti-
larda haftalik uygulamalar degerlendirilip bir sonraki hafta
yapilacak isler kararlastirilmis, bu yolla 6grencilerin de-
mokratik tutum ve anlayis kazanmalar1 saglanmistir.

* Enstitiilerde 6grencilere ¢ocuk ya da geng olarak degil,
birer yetiskin gibi davranilmistir.

* Koy Enstitiileri, bulunduklar1 yorenin tarimsal/hayvansal
iiretim merkezi haline gelmistir.

* Koy Enstitiileri, bulunduklar yorenin folklorunun, tiir-
kiilerinin, sanatinin... giin yiiziine ¢ikarilip topluma mal
edilmesini saglamistir.

* 1848-1940 arasindaki 92 yilda yaklasik 6 bin dgretmen
yetistirilmisken Koy Enstitiilerinde 7-8 yilda 8 bin 756
egitmen ve 17 bin 341 ilkokul dgretmeni, bin 350 dolayin-
da da saglik memuru yetistirilmistir.

* Koy Enstitiiliiler, imece yoluyla kdy yolu, su kanal1 ve 7
bin 90 kdy okulunun yapilmasini saglamislardir.

* Koy Enstitiiliiler, koydeki iiretimin g¢esitlenip artmasini
saglamis ve koyliiniin aganin baskisindan kurtulmasina
yardimc1 olmuslardir.

* Koy Enstitiiliiler, bakan Hasan Ali Yiicel’in Tiirkgeye
cevirtip bakanlik yayini olarak basilan yaklasik 500 diinya
klasigini okumuslardir.

* Koy Enstitiiliiler, kendi haklarina sahip ¢iktiklar1 gibi
koyliiniin haklarina da sahip ¢ikmaya ¢aligmis, 6gretmen
orgiitlenmesinin (TOS, TOB-DER) 6nciileri olmuslardir.

* Koy Enstitiiliiler, insanlarin ve toplumlarin inanciyla ya
da cinsiyetiyle ugragsmamis, baristan yana olmuslardir.

* Koy Enstitiiliiler, yurt ve 6gretmenlik sevgisi kazanmis,
ogretmenlik ve yurttaslik sorumluluguyla cumhuriyet de-
gerlerine sahip ¢ikmiglardir.

* Koy Enstitiilerinin en dikkate deger basarisi, 6grencilere
gercek anlamda okuma-yazma davranisi kazandirmasidir.
Fakir Baykurt, Mahmut Makal, Talip Apaydin, Mehmet
Basaran, Dursun Ak¢am gibi &ykii, roman ve siirleriyle
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koy edebiyatiin dnciisii birgok yazar ve sair, ayn1 zaman-
da kendi donemlerinin (1950-1980 arasi) en ¢ok okunan
yazar ve sairlerindendir.

Bu bagar1 6rneklerinin yaninda 6rnegin enstitiilerde hig fi-
ziksel siddet yagsanmamis, 6grenci doviilmemistir demek
elbette gergekei olmaz. Gunilimiizde bile okullarimizda
timiiyle bitirilemeyen, medreselerden kalma geleneksel
yontemlerle insani “terbiye etme”, “egitme” anlayisinin
1940’larda olmamas1 olanaksizdir. Zaten kimi enstitiiler-
den gelen bu konuyla ilgili yakinmalardan dolay1 enstitiile-
rin “Baba”s1 bilinen Genel Miidiir I. Hakki Tongug, enstitii
miidirlerine yazdigr 13.12.1943 tarihli mektubunda, 6g-
renci dovme konusunda “suclular hakkinda ¢ok sert ted-
birleri tatbike mecbur kalinacagini” belirtmektedir.

Koy Enstitiilerine yonelik siddetli saldirilarin altinda yatan
ana nedenlerinden biri, bu kurumlar eliyle kisa siirede ula-
stlan olumlu sonuglardir. Uretimle biitiinlesmis bir aydin-
lanma, her firsatta kargidevrim gii¢lerini besleyip biiyiiten,
basi sikistiginda onlar1 sopa olarak kullanan egemen sinifin
hazmedecegi bir olgu degildir.

YALANLARIN ALTYAPISI VE TEMEL KAYNAGI

Biinyesinde barindirdig1 ¢ok dinli/cok kiiltiirlii toplumsal
yapisindan, cografi konumundan 6tiirii 6teden beri iilkemi-
zin bag1 beladan kurtulmamistir. Kabaca 19. yiizyilin ikinci
yarisindan sonra Avrupa, 20. yiizyilin ikinci yarisinda da
hem ABD hem Avrupa emperyalizminin giidiimiine giren
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bigilen son stratejik rol, kuzey
komsusu Sovyetler Birligi’ne kars1 sinir bekgiligidir. Ensti-
tillere kars1 glinlimiize dek siiren, ama ozellikle 1945-1970
arasinda yogunlasan karsidevrim saldirisi, bu planin en
onemli pargasidir. Saldirganlarin giicii ve cesareti emper-
yalizmden gelmektedir.

Bu giiclin icerideki igbirlik¢isi toprak agalarryla kimi-
si onlardan, kimisi sehir esrafindan dogup palazlanmaya
baslayan sermaye smifinin “sistem” tasarimina ekonomi-
nin “karma” bigimiyle ilgili denemeler ancak ¢eyrek yiiz-
yil dayanabildi. Yeni egemen siif, “karma ekonomi’nin
kamusal yanmi devre dis1 birakmak icin 1924’te Ogretim
Birligi (Tevhid-i Tedrisat)’yle ilk adimini atan egitimin
“karma” bigiminin en basarili 6rnegini, ger¢ek anlamda
yerli ve ulusal kurumlar olan Koy Enstitiileri’ni bir kagik
suda bogmak iizere kollar1 sivadi. Bu amagla kullanilacak
elverigli araglar da “emre amade”ydi! Atatiirk’iin 6liimiiy-
le ceyrek ylizyil sonra kafalarini yer altindan yer iistiine
uzatmaya baslayan tarikat-cemaat yapilari, 1930’1u yilla-
rin Avrupa’sini dalgalandirmaya baglayan Hitler-Mussolini
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fagizmiyle canlanip Nihal Atsiz ¢evresinde kiimelenen vu-
rucu tim, TBMM’de 6nce psikolojik sonra sayisal iistiin-
ligh ele geciren Demokrat Parti gericiligiyle liberalizmi,
komiinizmle miicadele dernekleri ve bunlarin gazeteleri,
dergileri, kitaplari, salon konferanslari...

Hazirliklarina 1930’larda baglanan ama siirekli engellenen,
sonunda 1945°te gecilen ¢ok partili sézde “demokrasi’’yle
tiimden devre dis1 birakilan toprak reformu. ..

Amerika ve Ingiltere’yle imzalanan ikili antlasmalarin,
Fulbright Komisyonlarinin, bélgemizde harekete gecen
NATO operasyonlarinin, Truman Doktrinlerinin, Marshall
Planlarmin vb. iilkeyi avuclarina almaya bagladigi, “tam
bagimsizlik’tan tam bagimliliga dogru estirilen siyasal fir-
tinanin kargidevrim kalkismast...

YALANLARIN BASI: KOMUNIZM OCUSU!

1946°daki genel segimlerin ardindan Hasan Ali Yiicel’in
yerine getirilen R. Semsettin Sirer eliyle Koy Enstitiile-
ri’ni ¢okertme plani yiirlirlige girer. Onun goérevlendirdi-
gi bakanlik miifettigi Fethi Tevetoglu’nun hazirladigi Koy
Enstitiileri raporu, yalanlarm ana kaynagidir. Isfendiya-
roglu'nun 6.1.1947 tarih ve 2/100 sayili raporuna sézde
82 adet belge eklidir. Ancak bu belgelerin hicbirinde Ton-
gug’la bir iki enstitii midiiriinin ad1 disinda suglamaya
konu edilen kisi ya da kisilerle ilgili olaylar hakkinda ne
bir yer adina ne olayin yasandig1 giine ve ne de 6grenci ya
da gorevli adina rastlanir. Sirer’den Nihal Atsiz’in kardesi
Necdet Sancar’a, DP iktidarinin atesli sol diigmani1 Milli
Egitim Bakan1 Tevfik Ileri’den soldan dénme Aclan Say1l-
gan’a dek birgok enstitii karsiti, yalanlarini onun bu diiz-
mece raporuna dayandirir. Ornegin bu raporda belgelen-
digi(!) bigimiyle Ismail Hakki Tongug’un komiinistligine
iliskin kanit sudur:!

(60) numaral1 belgede, yliksek koy enstitiisiine ali-
nacak Ogrencilere miisabaka imtihaninda sorulan
sorulari ihtiva etmektedir. Sorularim birisi sudur: (Is
ilkesine dayanan egitim, insan1 nasil saadete gotii-
riir? Kendi hayatinizda basarili bir is gormenin tadi-
n1 en ¢ok ne zaman duydunuz? s, insan i¢in neden
bir saadet kaynagidir?

Bu soru, Hakki Tongug’un materyalist ve marksist zihniye-
tini tamamen ifade etmektedir. Isin bir saadet kaynag1 ol-
masl1 ve insani saadete gdtiirmesi zihniyetinin hangi mem-
leketlerde benimsendigini ve tatbik edildigini aciklamaya
bile liizum yoktur. (...)

Not: Alintilarin dil ve anlatim bozukluklarina, yazim ve noktalama yanliglarina dokunulmamigtir. N.M.
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Binaenaleyh Hakk1 Tongug’un tasidig1 ve koy enstitiilerin-
de tatbik ettigi zihniyetin bu soru tam bir ifadesidir.?

Belge, kanit diye buna denir! Demek ki igin, ¢alismanin
insan1 mutlu etmesi yalniz ve yalniz komiinist memleket-
lerde s6z konusudur! Tongug’un komiinistligini bdyle bir
soru gostermez de baska ne gosterir! Diyelim ki kapitalist
bir tilkede bir insan isten, calismaktan dolay1 mutlu olabilir
mi? Olan varsa o da artik kom{iinisttir!

Isfendiyaroglu, aym sucu isleyen bir bagkasmi da yakala-
migtir:

(65) numaral belge, 1945 yilinda Mardin Milli Egi-
tim Midiiriiniin kOy enstitiileri hakkinda yazmis
oldugu bir rapordur. Milli Egitim Miidiirii enstitii-
lerde tatbik edilmekte olan is faaliyet ve prensibini
methetmektedir. Yukarida bahsedildigi vechile sirf
ise miistenit materyalist bir prensibin tatbik edilmis
oldugu buradan da anlagilmaktadir. Bu raporu kendi
zihniyetine ¢ok uygun bulan Hakk: Tongug¢’un ta-
mimen biitiin enstitiilere géndermis oldugu belge-
nin tetkikinden anlagilmaktadir. (s. 145)

Caligmaktan mutluluk duymak komiinizm sugu sayilir da
is temelli bir egitim yontemini dvmek iki kat komiinizm
sucu sayllmaz mi! Isfendiyaroglu’nun ig ige gegirip sergi-
ledigi ama higbir somut belge, kanit goésterme geregi duy-
madig1 ¢cok yalan var, dergi sayfalar1 yetmez. Onlardan son
bir 6rnek verip siradakilere gegelim:

(72) numarali belgede, (...) kOy enstitiisii miidii-
ri (...) Hakki Tongug¢’un Koy Enstitiisii Dergisin-
de “Analar1 diinyanin en velat kadinlar1 olan kdy
enstitiisii 6grencilerini bu yoldan ayiramayiz” diye
bir yazi yazmak suretiyle enstitiilerde ahlaksizlik
tohumlarina zemin hazirlamis oldugundan, Tiirk
an’anesine aykiri olarak kdy enstitiisii 6grencileriy-
le 6gretmenlerinin birbirleriyle laubali ve saygisiz
miinasebetler idame ettiklerinden, Aksu Koy Ensti-
tiisiinde bir 6gretmenin 6grencisi ile yakalandigin-
dan, (...) enstitiistinde bir erkek 6gretmen ile erkek
O0grencinin ayni kiz 6grenciyle gayri ahlaki miina-
sebet idame etmeleri yiiziinden aralarinda ihtilaf
c¢iktigindan ve idarenin bu ise ses ¢ikarmadigindan,
o zamanin vekili ile umum miidiiriiniin bir ilk tedri-
sat miifettisinin her giin gegtigi yolu iizerindeki bir
okula ugradigindan, daha ¢ok kdy enstitiilerine ug-
ramalar1 ve elemanlarini bizzat kendilerinin segerek
tayin etmeleri sebebiyle koy enstitiilerinde cereyan
eden bu ¢irkin olaylardan haberdar olmamalarinin
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varid-i hatir olamiyacagindan, Hakki Tongug¢’un
koy enstitiilerini ilmi terbiye esaslarina uygun se-
kilde kurmamis oldugundan... (s. 147-148)

Aciklamanin baglangicindaki “Analart diinyanin en velit
kadinlart olan kéy enstitiisii 6grencilerini bu yoldan ayi-
ramayiz” timcesi Tongug¢’unsa arandiginda goriilecektir
ki onun bu dergilerin hi¢bir sayisinda tek bir yazisi yok-
tur! Kaldr ki bu timcenin neresinde bir komiinizm ya da
“ahlaka mugayir” anlam ya da ima vardir? Kadinlarin
dogurganligint séylemek neden ahlaksizlik olsun? Sorun,
orada gegen “bu yol” ise, bununla ne anlatilmak istendigi-
nin agikliga kavugmasi i¢in neden tiimcenin dncesi ya da
sonrasi atlanir? Aksu Koy Enstitiisii’'nde hangi erkek 6g-
renci ya da 6gretmen hangi kizla yakalanmistir? “...
terbiye esaslar:” nedir de Hakki Tongug¢’un kurdugu Koy
Enstitiileri’'nde o “esaslar” yoktur? Haydi “Kéy enstitiile-
ri vasitasiyle memlekete komiinizmin mikrobunu yaymaga
¢alismalarr’n1 anlayalim da orada sayilan kitaplarin birin-
den bile amaca uygun bir alint1 yapilamaz m1?

ilmr

Yapilamaz, ¢iinkii kendisini yargi makaminda géren “mii-
fettis”(!) Isfendiyaroglu’nun onlardan birini bile okumadi-
gina kalibiniz1 basabilirsiniz.

Isfendiyaroglu’nun yalanlarindan yararlanan komiinizm
aveilarindan ilhan Darendelioglu, K&y Enstitiileri’ndeki
“inkart imkdnsiz tahrik ve hadiselerle faaliyetlerine dair
hususlar’1 goyle siralar:

1. Enstitiilerde (Manifeste Commiiniste) Marx ve
Engels’in kaleme aldig1 meshur komiinist beyanna-
mesi teksir edilmek suretiyle dagitilmak istenmisgtir.

2. Rus egitim sistemi 6giilmis, tedrisatin ona gore
yapilmasi telkin edilmistir.

3. Diizi¢i Koy Enstitiisii'nde Tiirk bayragindaki
ay-yildiz yerine orak-geki¢ ¢izilmistir. Gene ayni
enstitiide bayragimiz kirletilerek topraga gomiil-
mistiir. Bunun saniklar1 hala hayatta ve basindaki
solcu ve komiinist yazarlarin himayesindedir. (...)?
Siraladigr “tahrik ve hadiseler”in neden “inkari imkan-
s1z” olduguna iliskin herhangi bir kanit gdster(e)meyen
Darendelioglu, dikkat edilirse “Komiinist Manifesto”’nun
“dagitilmak istenmesi’nin hangi asamada kaldigin1 da be-
lirt(e)memistir. Ornegin o yillarm kosullarinda manifesto
teksir makinesiyle ¢ogaltilirken mi suglular yakalanmistir,
yakalanan 6grenci(ler) ya da dgretmen(ler)in adlar1 nedir,
bunlar manifestoyu dagitmak i¢in hangi sinifa ya da is atol-
yesine yonelmislerdir? Dagitilmak istendigi halde bu ma-

2 Kéy Enstitiileri ve Kog Federasyonu ~Igyiizleri-, Anonim, 1966, s. 143.
Darendelioglu, {lhan; Tiirkiyede Komiinist Faaliyetleri, Toker Yay., 5. Baski, 1979, s. 314.
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nifestolar neden dagitilamamistir? Birisi mi engel olmustur
ya da dagitma isini Gstlenenler “Simdilik dagitmayalim, ar-
kadaslarin komiinist olmalari i¢in heniiz yaslari tutmuyor”
mu demislerdir? Her sey belirsiz!

Darendelioglu’na gore “inkdri imkdnsiz” igler arasinda
“Rus egitim sisteminin ogiilmesi” de vardir ama o isi de
kimin ya da kimlerin yaptigiyla ilgili hicbir ipucu ver(e)
memistir. Bu durumda bu eylemlerin nasil “inkdr: imkan-
s1z” olabildigi de belli degil!

Ancak, her sey bir yana, Darendelioglu’nun en ¢ok da
“Diizici Koy Enstitiisii'nde Tiirk bayragindaki ay-yildiz
verine orak-¢eki¢ ¢izen”’in kim ya da kimler oldugunu sdy-
lememesi, demokrasi tarihimize yapilabilecek en dnemli
katkiy1 engellemistir! Bunlarin anlatildigr kitap 1979’da
yayimlandigina, bas muhataplart Yicel’le Tongu¢ da o
tarihte artik yasamadiklarina gore, bu suc¢lularin adlarinin
verilmesinde ne sakinca vard ki!

Darendelioglu’nun burada mutlaka yer bulmasi gereken
¢ok Onemli bir savi daha vardir, enstitiilillerin komiinist-
ligine iliskin:

Dikkat edilirse solcu ve komiinist kisilerin kalem-
leriyle birer kiymet olduklar telkin edilmek istenen
Makal’lar, Baykurt’lar annelerinin namazlariyla
bile alay edebilen birer dinsiz ve inangsiz kisi ola-
rak yetismislerdir. Enstitiilerdeki bu telkinatin tesir
derecesini 6grenmek bakimindan onlarin nesredilen
eserini(!) okumak yeter, hatta artar bile.*

Onceki “inkar imkansiz” komiinistliklerin yerini, zamani-
ni1, kaydini kuydunu bilmekten bizi yoksun birakan Daren-
delioglu’nun hi¢ degilse Makal’larin, Baykurt’larin hangi
“eser”’lerinin hangi sayfalarinda “annelerinin namazilary-
la bile alay edebilen birer dinsiz ve inangsiz kisi” oldukla-
rin1 sdylemesi iyi olmaz miydi, o zamanlar heniiz yasamda
olan bu iki “dinsiz imansiz”mn haklarindan gelinmesi i¢in?

Devlet bursuyla okuma gerekgesiyle gittigi Paris’te burs
paralarimi kumara yatiran, bunu yaparken yakalanan, sonra
milletvekili olmak i¢in CHP kapilarini epeyce asindiran,
o da olmayinca Demokrat Parti’ye kapagi atip orada or-
tili 6denekten tirtikladiklarryla Biiyilk Dogu dergisi ve
konferanslar saltanatiyla “komiinizma” ile miicadelede
iilkeye biiylik hizmetlerde(!) bulunan Necip Fazil Kisakii-
rek, enstitiiler konusunda sessiz kalsa olmazdi. Yalancilar
kervaninin i¢inde o da vardir. Biiyiik Dogu’daki 22.3.1962
gilinlii bagmakalesini bu konuya ayirir “lstat” ve siraladigi
bir y1gin yalanin “komiinizma”yla ilgili boliimiinde sunlar1
sOyler:

Koy Enstitiileri davasi, memleketimizdeki komii-

4 Darendelioglu, ilhan; a. 2.y, 8. 319.
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nizma hululiiniin sahdamarini ¢izer. Komiinizmanin
hassasiyetle ele alindig1 hissini veren bugiinlerde,
bazilarinca bu davanin gézden kagirilmasi ve tizeri-
ne kiil dokiilmesi lazim gelirken, aksine ortaya atil-
mas1 ve inkilap hamlelerine baglanmak istenmesi,
daima inkilaplardan faiz {istiine faiz isteyen solcu-
luk taktikasina ne parlak isarettir!

(.)

K&y Enstitiileri, Anadolu ¢ocugunun ruh topograf-
yasini silerek, diimdiiz ederek, iizerinden silindir
gibi gegerek bosalan yere ALLAHSIZLIK, MILLI-
YETSIZLIK, MADDECILIK VE KOMUNIZMA
catisinin kurulmasi igin girisilen hesapl ve tesvi-
yeli bir arsa tesebbiisiidiir; Anadolu ¢ocugunun ruh
mezbahasidir ve dig ifadesiyle degil, i¢ gayesiyle,
Tiirk’e ait biitiin kiymetler bakimindan en agir kii-
flir merkezidir.

(..)

Hayranlarmin  “iistad”1t Kisakiirek’e gore enstitiilerin
“Tiirk e ait biitiin kryymetler bakimindan en agiwr kiifiir mer-
kezi” olmasinin somut kanitlar1 nelerdir? Ornegin bu okul-
larin her birinde her sabah derse baglamadan 6nce oynanan
ulusal oyunlar, kdylerden derlenen yerel folklor ve dil 6r-
nekleri Tiirk’tin degil de Rus’un, Fransiz’in midir? Kisa-
kiirek’in de i¢inde bulundugu yalan iireticilerinin “milli-
lik”ten anladiklar1 tek sey, kafalarinda tasarladiklar1 yapay
Islamciliktan baska bir sey degildir, ciinkii bir avug asalak
ancak Oyle bir elleri yagda bir elleri balda yasayacaklardir.

Enstitiilere yonelik komiinizm suglamasinin simge yalan-
larindan birisi de Hasaoglan Yiiksek K&y Enstitiisii’niin
catisinin orak-ceki¢ bi¢ciminde yapilmasidir. Bu cati ko-
nusu, enstitii kumpascilarinin TBMM’deki temsilcilerince
26 Subat 1952’de giindeme getirilir. O gilinkii oturumda
s6z alan Tokat Milletvekili Ahmet Giirkan’in istegi, hem
o catinin yikilmasi hem de o plani yapanin bulunup ceza-
landirilmasidir. Dolayistyla Hasanoglan’da derslere giren
Sabahattin Eyuboglu’nun mimar kardesi, mimar Mualla
Eyuboglu da hedeftedir. Giirkan sunlar1 sdyler:

Arkadaslarim; Hasanoglan Koy Enstitiistiniin mii-
zik salonunun orak seklinde yapildig: tespit edil-
mistir. Bu o kadar dikkatle yapilmistir ki, orak’m
sapini teskil eden kismi kizil kiremitle, madeni kis-
mini teskil eden tarafi da ¢inko ile ortiilmiistiir. Ben
Milli Egitim Bakanindan rica ediyorum. Buray: ta-
dil etsinler, tadil imkan1 yoksa bir kibritle yaksinlar.
Devlet malidir, yanmasina taraftar degilim. Fakat
orada durmasindan daha iyidir yanmasi.
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Sevgili arkadaslarim, yine rica ediyorum. Bu pro-
jeyi hazirlayan memur nerededir? Bu projeyi tasdik
ve kontrol eden memurlar hakkinda dikkatle ve has-
sasiyetle durmasin1 Milli Egitim Bakanindan istir-
ham ediyorum.’

Higbir kanita dayanmadan senaryolar olusturan yalan tay-
fasinca Hasan Ali Yiicel ile Tongug’un gizli belgeleri(!)
bulunamasin diye MEB binasinin 23 Aralik 1947’de ko-
miinistlerce yakildig1 6ne siiriiliir. Oragin sapiyla metal kis-
minin konumlarimi betimleyecek kadar konuyu yakindan
bildigi izlenimi veren milletvekili Ahmet Giirkan’in 6fkesi,
binay1 da gatiy1 da yakmayi, Yiicel’le Tongug’un canlarina
okunmasini dnerecek denli yogundur. Ama 80 kiisur yildir
o catmin orak-cekic biciminde goriindiigiine iligkin her-
hangi bir gorsele de bir tiirlii ulasilamamaigtir, ne hikmetse!

Komiinizmle iligkilendirdikleri karma egitimin enstitiileri
ahlaksizlastirdigint ileri siiren yalancilar korosunun soz-
ciileri, insanlik tarihi boyunca yalniz okullarda degil, top-
Iu yasamin gegerli oldugu her yerde rastlanabilecek kimi
sira dis1 olaylarin zerre kadar enstitiilerde gegmisse pireyi
deve yapma yarisina girerler. Enstitiilerin her biri i¢in adeta
birer “genelev” algisi olusturma gabalarinin tiimiine yakin-
dan taniklik eden yazarlarimizdan Sabahattin Eyuboglu, bu
yaklasimi sdyle yorumlar:

Kendi g¢ocuklarinin nice kusurlarma gbéz yuman
aydinlar arasinda bile enstitii genglerinin en olagan
asiriliklarini, gorgiisiizliiklerini, acemiliklerini zifiri
karanlik bir 6fkeyle karsilayanlar oldu. Insan seftali
agacina diisman olur mu? Enstitiiliilerin diktigi sef-
tali agacina diisman aydin kisiler ¢ikt1.6

Hem isleyisleri sirasinda hem de kapatilislar1 ve sonrasin-
da Koy Enstitiileri’ne yonelik saldirilarin en yogun olani,
bu kurumlarin, yoneticilerle 6gretmenlerin ve 6grencilerin
birgogunun, ayrica buralardaki egitimin igerigiyle bigimi-
nin komiinist olmasidir! Uydurulan yalanlarin da bu kap-
samdaki senaryolarin, senaryo yazarlarinin sayisi oldukca
kabariktir. Buraya onlardan, onlar1 temsil niteligi tagtyan-
lardan ¢ok az 6rnek alindi.

Tevfik ileri’den Tahsin Banguoglu’na, Fevzi Cakmak tan
Kemal Tahir’e, Cezmi Bayram’dan Yiicel Hacaloglu’na,
Attila Ilhan’dan Engin Ardi¢c’a dek bakan, milletvekili,
senator, asker, yazar, sair, gazeteci, hukuk¢u, akademis-
yen vb. kimlikli enstitii diismani koronun saldirilari, bu
satirlarin yazarinca hazirlanip 2024’te Berfin Yaym ola-
rak basilan “Kd&y Enstitiilerimizin Yalanlarla Sinavi” adli
calismasindan okunabilir. Tiimiiniin toplamina bakildigin-
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da, konu ne olursa olsun, kimi siyasal 6gretilerin ve onlari
temsil edenlerin amaglarina ulagsmak i¢in o giin bu giindiir
kiigilmede, diizeysizlesmede hicbir sinir tanimadiklarini
gosterir.

Son olarak dénemin iinlii Turancis1 Nihal Atsiz’m H. Ali
Yiicel’i hedef alan ¢irkin bir yalanini yine Yiicel’in satirla-
rindan 6grenelim:

Simdi de (Atsiz’in) sahsim hakkindaki kanaatlerini
arz edecegim. 15 Subat 1942 tarihli, edebiyat 6g-
retmeni kardesi Necdet Sancar’a yazdigi mektubun
5’inci maddesinde soyle diyor:

“Hasan Ali’ye bir suikast yapildigini bilmem duy-
dun mu? Maalesef kursun bosa gitmis. Vak’a su:
Hasan Ali bir umumhaneye gitmis, orada fahiseyle
kavga ederek ona bir tokat atmis. Anlasilan, Ha-
san Ali’den daha haysiyetli olan bir fahise, bunu
hazmetmemis, bir dostuna haber vermis. Dostu da
“Heeeyt” diye naray1 bastiktan sonra Hasan Ali’nin
evine giderek ates etmis. Fakat sadhezar’ teessiif ki
tutturamamus. (...)"”

Bir siyasal akimin en taninmis “6nder”inden “yalanin dibi”
denecek diizeyde bir yalan! Dahasi, ne adina olursa olsun
tarihsel islevi insanlig1 ileriye tasimak olan kalemi arag
olarak kullanan bir “yazar”a yakismayacak diizeysizlikte
bir yalan!

Anlagilacagi gibi Koy Enstitiileri’ne savas aganlarin tiimii-
niin ayn1 zamanda o yillarda temelleri atilan “komiinizmle
miicadele” cephesinin igindeki kisi ve yapilardan olusma-
s1 bir rastlanti degildir. Olup biten her sey, ikinci Diinya
Savasi’nin bitimiyle Cumhuriyet oncesindeki gibi cog-
rafyamiza yeniden abanan emperyalizmle onun igerideki
aga-sermaye ayaginca planlanip programlanmistir. Birkag
miirekkep yalamis da onlar adina masa basinda yazdikla-
r1 senaryolarla enstitiilerin ¢anina ot titkanmasina aracilik
etmis, dolayisiyla iilkemizin yazgisi cumhuriyet diigmanli-
ginda birlesen karsidevrim giiclerine teslim edilmistir. Do-
layistyla bagimsizlike1, bilimsel, halk¢1, aydinlanmaci egi-
timcilerle tiim toplumsal-siyasal bilesenlerin giiniimiizdeki
temel gorevi bellidir: Ulkemizin bugiiniinii ve gelecegini
kargidevrimden, karsidevrimin giiniimiizdeki yalancilari ve
yalanlarindan kurtarmak.

5 TBMM Biit¢e Goriigmelerinde ve Milli Egitim Suralarinda K6y Enstitiileri (1935-1954), Koy Enstitiileri ve Cagdas Egitim Vakfi Yay., 2010,
s. 452.
6 Eyuboglu, Sabahattin; Kéy Enstitiileri Uzerine, Cumhuriyet Kit., 1999, s. 26.

sadhezar: binlerce kez.

Yiicel, Hasan Ali; Davam, T. {s B. Kiiltiir Yay., 1. Baski, 2011, s. 20.
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GENCLIK VE BILGI CONGU YUCEL’E YANSIYAN

KOY ENSTITULERI

Fakir Baykurt

Kl:'tulus Savasgi’nin ardindan Mustafa Kemal
tatiirk, uzun yillar siiren savaglar ve ekono-
mik sorunlar nedeniyle yipranan iilkenin gercek kurtulusu-
nun ancak egitim, kiiltiir, bilim ve ¢agdaslasma alanlarinda
yriitillecek bir miicadeleyle saglanabilecegini vurgula-
mistir. Bu dogrultuda, “asil savag simdi bagladi” diyerek
kapsamli bir kalkinma hamlesinin 6nciiliigiinii istlenmis-
tir. Kiiltlir ve sanat alanindaki gelismeler, s6z konusu kal-
kinma hareketinin temel altyapisini olusturmustur.

Cumhuriyetin ilk on yili, agirlikli olarak ulus-devletin in-
sasina ayrilmisg; bu siiregte kiiltiir politikalar1 arzu edilen
Olciide hayata gecirilememistir. Ancak 1930’lu yillara ge-
lindiginde, toplumsal ve kiiltiirel doniisiimiin gerekliligi gi-
derek daha belirgin bir bigimde hissedilmeye baslanmustir.

Déniistimde 6nemli rol oynayacak olan edebiyat dergi-
ciliginde ciddi bir ivme kazanilmig ve donemin edebiyat
dergileri; Ulkii, Varlik, Kadro, Cigir; Yiicel, Yeni Tiirk, Yeni
Adam biyik Tirk inkilabinm kiiltiir-sanat politikalarini
yaymak icin devlet tarafindan desteklenmistir. S6z konu-
su dergiler, inkilabin ruhunu yansitmak ve edebi zemininin
olusumuna katki saglamak; kiiltiirel iktidart siirdiirmek ve

Dr. Elvan Yildiz'

daim kilmak amaciyla yayimlanmaya baslamistir.

Yiicel dergisi iste boyle bir donemde, 1935-1956 yillari
arasinda Muhtar F. Enata tarafindan “Bilgi ve Kiiltiir Mec-
muast” adi altinda, ayda bir, toplam 163 say1 ¢ikarilmis-
tir. (Belli dénemlerde kapanmustir) ilk sayisinda kendisini
“genclik, kiiltiir ve bilgi congii” 6zdeyisiyle tanitan Yiicel,
Kemalist ideoloji ¢ergevesinde gencligi aydinlatmak he-
defiyle yayin hayatina devam etmistir. “Cemiyet ve ideal”
icin sanat anlayigint benimseyen dergi Atatiirk’iin safina
layik gengleri yetistirmek gayesiyle hareket etmistir.

Yiicel, inkilabin genis halk kitleleri tarafindan benimsen-
mesinin ancak kdyiin kalkinmastyla miimkiin olacag: dii-
siincesini yayin hayati boyunca sayfalarinda siirekli olarak
tartismistir. Bu baglamda Koy Enstitiileri ile ilgili yazilar
da Yiicel sayfalarinda kendisine yer bulmustur. 1940 yi-
linda kurulan enstitiilerle ilgili ilk yaz1 tespit ettigimiz ka-
dartyla Yiicel’in 1947 Mart sayisinda yer almistir. M. O.
Engin tarafindan kaleme alinan “Koy Enstitiileri ve Yiki-
c1 Zihniyet” baslikli yazida Engin, kdyleri kalkindirmak
amaciyla ilerici bir egitim yatirimi olarak goriilen enstitii-
lerin; ahlaksizlik yatag1 ve vatani tehlikeye diisiirecek bir
komiinist yuvast olarak yansitilmasinin yanlishigina dikkat
ceker. Bu elestirilerin orta ¢ag zihniyetiyle yapildigini be-
lirten Engin, s6z konusu yikic1 zihniyetin memleketi yeni-
den orta ¢ag karanligina siiriikklemek istedigini ifade eder
(s.6-7). Enstitiileri yipratmaya yonelik din ve ideoloji te-
melli kigkirtmalarin ilerleyen yillarda dozunu artirarak de-
vam edecegi goriilmektedir.

Derginin Temmuz, Agustos, Eyliil 1947 tarihli sayisinda da
Muhtar Koriik¢ii tarafindan kaleme alinan “Koy Enstitii-
sii Mezunlar1 ve Mahallilesme” baslikli yazida ise enstitii
mezunlarinin koéyle olan iligkilerine dair oneriler yer alir.
Koriiketi; “Koy 6gretmeni ne koyliitye karsi zeytin yagi gibi
iiste ¢ikip karismama siyaseti giidecek, halkla temasi kesip
yerini yadirgar duracak; ne de, onlarmn giinliik hayatlarina
inip, o seviyede kalip hasir nesir olacaktir” (s. 248) diyerek
mezunlarin aldiklart egitimi kdye tasimalarini ve koyliyi
de kendileriyle birlikte yiikseltmeyi hedeflemeleri gerekti-
gini ifade eder.

Yiicel’in ikinci kez yaymn hayatina baslamasindan sonra
derginin Subat 1950 tarihli ikinci sayisinda enstitii mezunu
yazar Fakir Baykurt, “Ni¢in Ogretmenlik Yapryorum” bas-
likl1 bir yazi kaleme almistir. Koy Enstitiilerinden yetismis
bir 6gretmen oldugunu belirten Baykurt, yollarn, trenle-

MEB Atakum Bilim ve Sanat Merkezi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ogretmeni
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rin ve vapurlarin ugramadigi; postalarin ayda bir, yalnizca
mahkeme davetiyesi dagitmak icin geldigi; temiz 1siktan
ve temiz sudan yoksun bir dag koylinde gorev yaptigini
ifade eder. Devaminda, kendisinin de bir kdy ¢ocugu ol-
dugunu ve okuma yazma bilmeyen bir babanin oglu olarak
ailesinin ve benzer kosullardaki kdy halkinin yasadig: giic-
likleri ayrmtili bigimde aktarir.

Baykurt, memleketin bu karanlik kéyleri i¢in kendi deyi-
miyle “eli 1g1kli bir adam” olarak g¢alisabilmek amaciyla
Koy Enstitiilerine gitmeye karar verdigini belirtir. Yazi-
sinda, donemin Tiirkiye’sinde insanlarin kizamik, frengi,
sitma, verem, fitik ve apandisit gibi hastaliklardan yasam-
larin1 yitirdigini vurgulayarak, iilkenin acilen doktorlara
ihtiya¢ duydugunu dile getirir. Bunun yani sira, yolu olma-
yan kdyler i¢in miihendislerin; tarla ve kadin davalar1 ne-
deniyle cezaevinde bulunanlar i¢in ise hukukgularin yetis-
tirilmesi gerektigini savunur. Baykurt, tim bu mesleklerin
yetistirilebilmesi i¢in 6ncelikle 6gretmen yetistirmenin ha-
yati 6nem tagidigini vurgular. O donemde niifusu yaklasik
12 milyon olan koylii kesimin yiizde 73’iiniin okuma yaz-
ma bilmedigini belirterek, bu kitlenin i¢inden doktorlarin,
miihendislerin, sanat¢ilarin ve ziraatgilarin yetistirilebile-
cegini ifade eder. Yazisini, Cumhuriyetin nutuklarla ya da
afislerle degil, biitliniiyle okur yazar ve aydin vatandaslarla
korunabilecegini soyleyerek sonlandirir.  (s.37-38)

Baykurt, Nisan 1950 tarihli dordiincii sayida da “Laiklik”
baslikli bir yazida koy meselesine deginir. Yedi—sekiz ma-
halleden olusan, daginik bir dag kéyiinde 6gretmenlik yap-
tigin1 belirten Baykurt; koyde, kendisi disinda Cumhuriyet
devrimlerini benimsemis tek bir kisinin dahi olmadigini
ifade eder. Kdye hakim olan ¢arpik din anlayis1 nedeniyle
bit ilact “gavur mal1” olarak goriilmekte ve giinah sayil-
maktadir. Bu ve benzeri 6rnekler lizerinden karanlik bir din
anlayisinin kdyliiniin ilerleyisi 6niinde ciddi bir engel olus-
turdugunu vurgulayan Baykurt, laikligin bu nedenle hayati
bir 6neme sahip oldugunu dile getirir.

Derginin Nisan 1950 tarihli besinci sayisinda Vedat Giin-
yol, Koy Enstitiisii ¢ikisli yazar Mahmut Makal’in Bizim
Koy adli eseri lizerine “Bizim Koy’tin Disiindiirdiikleri”
baslikli bir yaz1 kaleme alir. Giinyol, bu yazisinda kdy da-
vasinin edebiyatimizdaki izini siirer.

Mesrutiyet’ten dnce,
Diyar-1 kiifrii gezdim beldeler kasaneler gordiim

Dolastim miilk-ii Islami biitiin virdneler gordiim

diyen Ziya Pasa diginda, bugiine kadar yurdun acinasi hali-
ne deginen kimsenin bulunmadigini belirtir. Aydinlarin yurt
meseleleriyle ilgilenmelerinin Mesrutiyet’le birlikte basla-
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digimi ifade eden Giinyol; Tanin muhabiri Ahmet Serif’in
Anadolu seyahatlerini anlattig1 gazete yazilari ile Ebabekir
Hazim’in Anadolu koylerinin sefaletini konu edinen Kiigiik
Pasa adli hikayesiyle (bizde kdy lizerine yazilmisg ilk edebi
eser) kdy davasinin bilinmeye baslandigini anlatir.

Yaban’1n bize tanittig1 kdylerin de o donemdeki kdylerden
farksiz oldugunu sdyleyen Giinyol; kdy enstitiisii mezunu
ayn1 zamanda bir kdy 6gretmeni olan Mahmut Makal’in
Bizim Kéy’iinde de durumun farkli olmadigimi soyler.
“Mahmut Makal bize, eksiksiz artiksiz, kdyiin istirabint
gostermek istiyor. Ciinkii, 1stiraptan yeni bir seyin doga-
cagina inantyor.” (s.14) Koylerdeki durum pek i¢ agici ol-
masa da Gilinyol’a gore kafalarinda aydin gelecegin timitli
1518111 tagtyan vatan asig1 binlerce Mahmut Makal, Anado-
lu’nun kalkinmasi i¢in tam bir adanmislikla ¢aligmaktadir.

Giinyol’un yazisiyla ayni basligi tasiyan bir diger yazi, der-
ginin May1s 1950 tarihli besinci sayisinda Isa Oztiirk tara-
findan kaleme almmustir. Oztiirk, Mahmut Makal’a kadar
kdyiin sehirli aydinlar tarafindan tanitildigini; Makal’n ise
kdyiin iginden yetigmis bir aydin olarak koyii ilk kez biitiin
kat1 gercekligiyle yansittigii belirtir. Oztiirk’e gore Ma-
kal ve onun gibi kdyleri aydinlatmaya ¢alisan 6gretmenler
memleket kalkinmast igin tek basina yeterli degildir. Oz-
tiirk kdyiin ve kdyliiniin ekonomik olarak da desteklenmesi
gerektigini ancak bu yolla tam bir kalkinmanin gergekle-
sebilecegini sdyler: “Kalkinmasi, yiikselmesi i¢in egitimle
beraber koyliiniin ii¢ seye ihtiyaci var: toprak, makine ve
makine almak i¢in ¢ok elverisli ve ucuz kredi. Ogretme-
ni bu tiirli ekonomik tedbirlerle desteklemedikce simdiye
kadar oldugu gibi kdyii s6zde kalkindirmaktan ve koyliiyii
kendi mukadderatina terk etmekten bagka bir sey yapilmis
olmayacagindan emin olunabilir” (s.11).

Cavit Orhan Tiitengil de ayni sayida yer alan “Kdy Enstitii-
lerinin On Yil1” baslikli yazisinda, onuncu yilint dolduran
enstitiilerle ilgili genel bir degerlendirme yapar. Tiitengil’e
gore enstitiiler, kdyii igeriden canlandirma fikrinden dog-
mustur. Garplilasma adina gerceklestirilen inkilaplarin
sehir ile kdy arasindaki ugurumu derinlestirdigini belirten
yazar, bu uguruma bir koprii olmak amaciyla Koy Enstitii-
lerinin kuruldugunu ifade eder. Sayilar1 21°e ulasan ensti-
tillerde 6gretmenlerin yani sira kdy saglik memurlarinin da
yetistirilmeye baslandigma dikkat ¢eker. Koyleri canlan-
dirmay1 hedefleyen bu kurumlar, yiizyillarin ihmalini telafi
etmeye ¢alismaktadir. Kiiltiir ve sanat alaninda da adindan
s0z ettiren enstitiiler, resimden edebiyata pek ¢ok alanda
basarili isimler yetistirmistir. Devlet Resim Sergisi’nde
sergilenmeye deger goriilen {i¢ eserin Koy Enstitiisii 6g-
rencilerine ait olmasi, bu bagarinin somut gostergelerinden
biridir. Tiitengil, enstitiiler aleyhinde faaliyet yiiriiten bir
cenahin seslerinin yiikselmeye basladigini; ancak zamanla
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Mahmut Makal

Koy Enstitiilerinin degerinin daha iyi anlagilacagini vurgu-
layarak yazisini bitirir (1950, s. 24).

Yiicel’in Agustos 1950 tarihli sekizinci sayisinda, Koy
Enstitiileriyle ilgili dikkat ¢ekici bir ankete yer verilmistir.
Ahmet Hamdi Tanpinar’la yapilan bu ankette Tanpinar’a
dort soru yoneltilmistir:

1. “Koyiin kiiltiiriimiiz, iktisadiyatimiz ve i¢ siyase-
timiz bakimindan 6nemi nedir?”’

2. “Kdy sizce egitim yoluyla mi, yoksa baska yollar-
la m1 kalkindirilabilir?”

3. “Koy Enstitiileri hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?”

4. “Aydinlar ve iiniversiteliler kdye ne sekilde yarar-
I1 olabilir?”

Tanpinar, ilk soruya verdigi yanitta koylerin bir biitiin
olarak degerlendirilmemesi gerektigini belirtir. Bolgelere
gore koy gergeginin degiskenlik gosterdigini ve bu nedenle
kdylere tek tip, biitliinciil bir kalkinma plani uygulanamaya-
cagimi ifade eder. Kdyiin yalnizca egitim yoluyla kalkina-
mayacagini; memleketin, ancak koyiin ihtiyaglarii dogru
bicimde tespit edebilen kisiler tarafindan kalkindirilabile-
cegini savunur.

Egitimli ancak issiz lise gencligini memleketin en biiyiik
sorunlarindan biri olarak degerlendiren Tanpinar, bu soru-
nun ilerleyen yillarda katlanarak artacagini dile getirerek
adeta gelecege dair bir 6ngoriide bulunur. Tanpinar’a gore
Koy Enstitiilerinin en biiyiik kusuru, bolgelerin ihtiyagla-
rina gore planlanmamis olmalar1 ve mintikalara gore degi-
sen bir 6gretim programinin uygulanmamasidir. Aydinlarin
koye ancak milll davalara goniilden bagl bireyler olarak
fayda saglayabilecegini de vurgular.

1956 yilina gelindiginde elestirilerin dozunun arttig1 gorii-
liir. Mehmet Cihangir “Ilkokul Ogretmeni ve Gergek Ay-
din” baglikli yazisinda Nurullah Ata¢’n kdy 6gretmenle-
riyle ilgili gortislerini tartigir: “Atac: Saniyorlar ki, bir
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kimse biraz bir sey 6grendi mi, onu dgretebilir cevresinde-
kilere. Bunun i¢in de kdy okullar1 agtyor, istiinkorii bir egi-
timden ge¢mis delikanlilar1 6gretmen diye gonderiyorlar.”
(s.15) Ata¢’in kdyleri ancak ger¢ek aydinlarin kalkindira-
bilecegini iddia etmesi tizerine Cihangir Atag¢’1 Kars’in bir
koyiine davet ederek bu iddiasini ispata davet eder.

Koy Enstitiilerinin kapatilmasi lizerine, Yiicel’in 1956 ta-
rihli sekizinci sayisinda Mustafa Sanli tarafindan “Nigin
Yikildik” baglikli bir yazi kaleme alinmistir. Sanli, bu sii-
recin nedenlerini maddeler halinde ortaya koyar. Sanli’ya
gore enstitiilerin kapanmasinin baglica nedenleri sunlardir:

1. Yiizyillardir ihmal edilen Tiirk koyliisiini biitiin
yonleriyle kalkindirmak yerine, kalkinma hamlesinin yal-
nizca egitimcilerin omuzlarina yiiklenmis olmasinin yeterli
olmamasi,

2. Yeterli sayida okul ve 6grenci bulunmasina rag-
men, yeterince donanimli egitimeinin yetistirilememesi,

3. Herhangi bir se¢me sinavi uygulanmaksizin tim
ogrencilerin bu okullara kabul edilmesi,

4. Yetistirilen 6gretmenlerin usta birer zanaatkar ol-
malarina karsin kiiltiirel agidan zayif kalmalari,

5. Koyliiniin bilinglenmesinden rahatsiz olan mem-
leket diismanlarinin, bu eksikleri firsat bilerek ajanlar
araciligtyla enstitiileri yikmaya yonelik yogun bir faaliyet
ylirlitmesi.

Sonug olarak, Yiicel dergisi 1947 yilindan itibaren Koy
Enstitiileri etrafinda gekillenen tartigmalari sayfalarina ta-
styarak Cumhuriyet’in maarif davasini ¢ok yonlii bigimde
ele almistir. Enstitiilerin kurulus siirecinden itibaren karsi
karsiya kaldiklar1 ideolojik, dini ve siyasal elestiriler; za-
manla bu kurumlarin “din diisman1” ve “komiinist yuvala-
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r1” olarak yaftalanarak yipratilmasina zemin hazirlamistir.
Dergide yer verilen yazilar araciligiyla, Koy Enstitiilerinin
yalnizca bir egitim projesi degil, ayn1 zamanda koyili ve
koyliiyli dontistiirmeyi hedefleyen kapsamli bir toplumsal
kalkinma hamlesi oldugu goriilmektedir. Mahmut Makal
ve Fakir Baykurt gibi Koy Enstitiisii mezunu yazarlarin 6g-
retmenlik deneyimlerini aktaran metinler ise bu kurumlarin
sahadaki etkisini somut drneklerle ortaya koymaktadir. Bu
yoniiyle Yiicel, KOy Enstitiilerinin kurulusundan kapatili-
sina kadar gecen siireci elestirel, tartismaci ve belgesel ni-
telikte bir perspektifie yansitan dnemli bir kaynak niteligi
tasimaktadir.
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KOY ENSTITULERI VE EDEBIYAT

ﬁ tatiirk Devrimi bir ekin devrimidir. Yeni insan,
yeni toplum!

1922 yili Meclis a¢is konusmasinda ve her ta-
sarida ama¢ bu gerceklige ulagsmaktir. 1 Ka-
stm 1928 Abece Devrimi, millet mektepleri, egit-

men kurslari, Dil Devrimi, Tirk Dil Kurumu, Tiirk
Tarih Kurumu... sézkonusu izlencenin agsamalaridir.

1928 yilinin sonunda yapilan Abece Devriminin hemen
ardindan, 1 Ocak 1929’da kurulan millet mektepleriyle
yetiskinler, halk okuma yazma 6grenir. Biiylik coskudur...
Osmanli’dan en iyimser %7’yle alinan okur orani ilk kez
hizla halka, ulusa yayilmaktadir.

Altyapis1 1930°Iu yillarda olusturulan, 1937 Koy Ogret-
menleri Yasasinin ¢ikarilmasiyla, egitmen kurslarinda
insan yetistirilmesiyle baslayan kdy enstitiilerinin yasam
stiresi kirklt yillar boyunca yaklasik on yil gibi goziikse
de agindirma, kars1 eylem cabalari kirkli yillarin ortasinda
basladigindan, gercek anlamda bes, alt1 y1l 6gretim yapil-
digmi belirtmek yanlis olmaz. 1946’dan sonras1 koy ensti-
tillerinin kapatilmasi i¢in son hamlenin yapilma asamasina
ulasilmasi siirecinden bagka bir sey degildir. Kuskusuz bu
donemde de nitelikli egitim verilmedigi sdylenemez ama
gitgide gergek kimliginden uzaklastirildigi, koy enstitiilii
Ogretmenlere, yazarlara karsi baskilarin, sorgulamalarin
artt1g1, giderek dizgeli bir duruma doniistiigii bilinmektedir
(Baykurt, 1990: 186).

Koy enstitililerinin yetistirdigi Usta yazarlardan Adnan
Binyazar hi¢ eksilmeyen ilgiyi sdyle aciklar: “Kdy Ensti-
tilleri diislin ve yazin yasaminda topluma yeni bir anlayis
bi¢ciminin kapilarini aralamistir. Diisiinsel baglamda bir
devrimdir bu. Devrimler toplumlarin anlayis ve kavrayis-
larinda siireklilik kazandigina gore toplumsal gelisim sii-
reci icinde Koy Enstitiileri bunu gerceklestirmenin somut
kurumlar1 olarak Cumhuriyet tarihi i¢indeki yerini almistir.
Daha on yilint doldurmadan ortadan kaldirilmasinin, buna
karsin, aradan yillar gegse de giincelliginden higbir sey yi-
tirmeden tartisilmasinin nedeni budur” (Binyazar, 1990:
273).

S6z konusu sinirli zamanda yetisen yazarlar, inceyazinci-
lar (edebiyatgilar), bilimciler giiniimiiziin yazinint da bes-
leyen, hala okunan, degerlendirilen yapitlar yaratmislardir.
(Ayn1 zamanda yoneticiler, orgiitciiler, bakan, milletvekil-
leri...yetismesi de ayr1 bir alan olusturur.) Bu olgu ne degin

Giinay Giiner

vurgulansa, islense, irdelense, yinelense yeridir. Boylesi
tansiksi bir durumun iizerinde durulmayacak da neyin iize-
rinde durulacak...

Egitimci-Yazar Mustafa Gazalci soyle yaziyor: “...Ensti-

tillerden yetisenlerin basta egitim olmak iizere edebiyatta,
sanatin ¢esitli dallarinda, bilimde, siyasette etkileri oldu.
Bu kurumlar sayesinde koy, kent, halk, aydin arasindaki
ucurum bir Olciide azaltildi. K&y Enstitlileri mezunlari
ozellikle 6gretmen orgiitciiliigiinde uzunca bir siire dnder-
lik ettiler.

Koy Enstitiilerini bitirenlerin yalniz kendileri degil, ye-
tistirdikleri on binlerce Ogrenci, aydinlattigi yetiskinler
de bilimden yararlanmis, siyasete katilmistir. Belki de ilk
kez yoksul halk kesimleri bu yogunlukta K&y Enstitiileri
sayesinde bilim, teknikle bulugsmuslar, siyasete atilarak
yonetime katilmislardir. Kasabasinda, ilgesinde belediye
bagkanlig1 yapan, iiretici kooperatiflerinde, toplumsal 6r-
giitlenmelerde gorev alan bircok Koy Enstitiilii olmustur.
Koy Enstitiisii kokenli bakan, milletvekili, senatdr, ku-
rucu meclis iiyeligi yapanlar vardir. Koy Enstitiileri yurt
capinda birgok egitim, sanat, kiiltiir dergisinin ¢ikarilma-
sma da oncilik etmislerdir.” (Gazalci, 2015: 45) Bu bag-
lamda, Bahattin Uyar’in belirledigi koy enstitiilii ozan ve
yazarlar asagidaki adlardan olusmaktadir: Dursun Ak¢am,
Osman Nuri Alper, Talip Apaydin, Cesarettin Ates, Behzat
Ay, Mustafa Aydogan, Yusuf Ziya Bahadinli, Mehmet Ba-
saran, Hiiseyin Basaran, Mehmet Bayindir, Fakir Baykurt.
Cavit Binbasioglu. Adnan Binyazar. Osman Bolulu, Recep
Bulut, Kemal Burkay, Galip Candogan. Mehmet Cimi,
Ali Celegen. Ali Cigekli, Nebi Dadaloglu, Osman Darici,
Sohret Unal Dirlik. Maksut Dogan, Cemalettin Dokmetas,
Ali Diindar. Feyzullah Ertugrul, Bahattin Firtina, Nadir
Gezer, Umit Kaftancioglu, Hasim Kanar, Mevliit Kaplan,
Mehmet Kara, Arif Karakog, Bahaettin Karakog, Riistii
Kartal, Ahmet Kokliigiller, Muharrem Kubat, Mahmut
Makal, Naciye Makal (Poyraz), Mustafa Okumus, Baki
Ozdemir, Emin Ozdemir, Sabri Ozer, Abdullah Ozkucur,
Isa Oztiirk, Hasan Fehmi Poyrazoglu, Osman Nuri Poyra-
zoglu, Fehmi Salik, Hasan Latif Sartyiice, Kemal Sahin,
Osman Sahin, Mustafa Sanli, Selahattin Simsek, Hiiseyin
Avni Tatar, Hasan Turan, Pakize Tiirkoglu. Bahattin Uyar,
Musa Uysal, Mahmut Yagmur, Riza Yetim, Ali Yilmaz,
Ali Yiice, Sevket Yiicel, Tahsin Yiicel, Hazim Zeyrek. (B.
Uyar, “Yitik Harmandan Son Taneler: Koy Enstitiilii Sair-
ler ve Yazarlar”, Ankara, Ogretmen Diinyas1 Yayini, 2013,
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$.6-7.) (Bahattin Uyar’dan aktaran Gazalci, 2015: 45)

Fakir Baykurt, Uyar’mn belirledigi yazar adlarina ek ola-
rak birgok ad daha anar: Ahmet Telli, Rafet Ozkan, M.
Adem Solak, Mustafa Sanli, Arif Aslan, Ahmet Uysal,
Mecit Askin, Ibrahim Osmanoglu, Kemal Bayram, Ali
Kemal Géziikara, Hasan Kalender, Vehbi Polat, Ibrahim
Simsek, Yusuf Giir, Arif Bas, Hiiseyin Sezgin, Veli Ya-
zar, Turan Aydogan, Saffet Caligir... (Baykurt, 1990: 195,
196). Baykurt, tiimiinii begenmekle birlikte Veli Yazar’dan
biiylik dvgliyle s6z eder; onun Sabahattin Ali’nin yanina
konabilecek giizellikte oykiiler yazdigini vurgular.

Burada anilan adlarin salt ozanlar ve yazarlar oldugunu,
adi anilamamis yazarlarin da bulundugunu (6rnegin biri
Ahmet Atila’dir ki onlarca cilt giinlik tutmustur), ayrica
¢ok sayida erdemli, yurtsever bilim insani, siyaset¢i, sanat-
¢1 yetistigini de vurgulamak gerek. Kaldi ki 6gretmenlik
mesleginde de siradigi insanlardir.

Kisa siirede saglanan ve etkisi on yillarca siirecek basariin
ardinda Tirkiye’nin kendi 6zellik ve gereksinimlerinden
hareket eden, yiizyillarin yoksunlugunu, egitimsizligini gi-
dermeye yonelik elestirel, bilimsel, laik, esitlik¢i; ayn1 za-
manda cogkulu, senlik¢e egitim izlencesi ve dizgesi vardir.

Yapay degil, gercek anlamiyla 6yle bir elestirellik yasatil-
mustir ki 6grenciler, birlikte yemek yedikleri sirada, Cum-
hurbagkan1 Ismet Indnii’niin neden basgka yemekler yedi-
gini bile sorgulayabilmislerdir. (Ogrencilerin bu sorusu,
Inénii’niin saglik nedenli perhiz yapmasi zorunlulugu be-
lirtilerek yanitlanmis; gecistirilmemis, tepki gosterilmemis,
savsaklanmamistir.) Kuskusuz 6grencilerin elestirelligi ka-
dar, her asamadaki yonetimlerin elestirellikten gocunma-
malari, olumsuz gérmemeleri de 6nemlidir; zaten yoneti-
min istegi budur. Ismet Inénii’yii anmisken, rastladig kiz
ogrencinin heybesinden yiyecekle birlikte bir klasik yapitin
¢tkmasindan mutluluk duydugunu da animsamali. (2026
yilinda boyle bir ortami diisiinmek bile olanaksiz).

Nurullah Ata¢

Cumhurbagkani Ismet inonii, 1941 yilinda, yurt gezisi s1-
rasinda Balikesir Savastepe KOy Enstitiisti’nil de gezer. Ya-
ninda dénemin Genelkurmay Baskan1 Abdurrahman Nafiz
Gtiilman Pasa da vardir. Gezerken, kiimes nobetciligi yapan
bir kiz 6grenciye, Hatice Kolukisa’ya rastlar. Ona azik
torbasinda neler oldugunu sorar. Hatice Kolukisa peynir,
ekmegin yan1 sira Bakanlik klasigi, Sofokles’in “Antigo-
ne”’unu ¢ikarinca Inénii mutlulukla, Abdurrahman Nafiz
Pasaya: “Ekmegin yaninda kitap. Koyliimiiz, kentlimiz,
erimiz, generalimiz kumanyasinda ne zaman kitab1 ekle-
yecek duruma gelirse o giin Tiirkiye ger¢ekten kurtulmus
demektir. Topraklarimizi bilgiyle degerlendirmenin, biling-
le savunur duruma gelmenin bagka yolu yoktur” der. (Ay-
dinlanma Devrimi ve K6y Enstitiileri, Mevliit Kaplan’dan
aktaran Karasu, 2017)

Temelde bir ekin (kiiltiir) devrimi niteligindeki Tiirk
Devrimini tim kurumlariyla bir biitiin olarak gérmeli ve
kavramalidir. Daha Kurtulus Savasi siirerken Anadolu
Medeniyetleri Miizesi’nin kurulmasi, Mustafa Kemal’in
ogretmenlere seslendigi ilk egitim kongresi, yaklagik
500’iin tizerinde dogu-bat1 klasik yapitinin goniillii aydin-
larca ¢evrilmesi, ulus okullarinin, halkevlerinin (ki her biri
yazin dergisi yayimlamistir), Ankara Universitesi’nin, Dil
ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nin, Ziraat Fakiiltesinin, Tiirk
Tarih Kurumu ile Tiirk Dil Kurumu’nun kurulmasi; gide-
rek Etibank, Siimerbank, ucak fabrikasi, tarim ciftlikleri,
arastirma enstitiileri, bagl fabrikalar...kurulmasi birbirine
giic veren, biri digerini besleyen, gelistiren ve biitiinliik ya-
ratan bilyiik atilimlardir. K&y enstitiilerine s6zkonusu tu-
tarli ve kararli eylemler dizisiyle ulagilir.

Koy enstitiilerinde yilda 25 kitap okumak zorunludur.
Salt okunmakla da kalinmaz, iizerine konusulur, tartigi-
lir, sunumlar yapilir. Kitaplarin basat boliimiinii klasikler
olusturur. Giinliimiizde bile ¢ok az kisinin okudugu klasik
oyun kitaplar1 okunur ve oynanir; sahnelenir. Enstitiiyii
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bitiren, gorev yerine giden &grenciye 150-200 kitap ve-
rilir. Bu, ¢alisilan her koyde kitaplik olugsmasi demektir.
Basaril1 6grencilerin iiriinlerinin yer aldig1 Koy Enstitiile-
ri Dergisi (ki her saymin basim ve okur sayis1 16.500°diir)
adli dergi yayimlanir. Yazisinin o dergide yayimlandigini
gdren O6grencinin essiz heyecanini dngorebilirsiniz.

Dersleri, 6grencilerle 6rgensel bag iginde bulunan, yetkin
ogretmenler verirler. Ornegin bat1 yazinini Sabahattin Eyu-
boglu, miizik dersini Ruhi Su, Asik Veysel; Fransizcayi
Vedat Giinyol...0gretir. Niyazi Berkes gozlemlerde bulu-
nur. Adeta, ad1 kdy enstitiileri konmus, {ilkiisel tiniversi-
te gibidir. Sabahattin Eyuboglu, bir de agik kitaplik kurar
Hasanoglan’da. “Biiyiik bir salondaki dolaplarda yer alan
kitaplar, herkesin eli altindadir. Firsat bulan, sectigi kitab1
salonda okur, zamani olmayan, okumak iizere alip gotii-
riir, bitirince de getirip yerine koyar. Biiyiik ilgi gérmiis,
aksamasiz ¢alismistir acik kitaplik” (Basaran, 2011: 101).
Yaklasik bes alt1 yillik bir etkinlik ve yine onlarca yazar, in-
ceyazin insani! Bdylesi bir tansiksi bagarinin esi yok.
Vurgulanmasi gereken bir dnemli durum da sudur: Cum-
huriyetin hemen 6ncesi donemde ¢ok giiglii bir yazin bi-
rikiminden s6z etmek pek olanakli goriinmiiyor. Tevfik
Fikret’le sinirh bir yazin birikimi s6zkonusudur. Cum-
huriyetin kiltiir devrimiyle birlikte, kOy enstitiileriyle
eszamanli bicimde Dogu-Bat1 klasikleri Tiirk¢eye kazan-
dirilmaya ve bu evrensel degerdeki yapitlar kdy enstitiilii
Ogrencilerce yogun olarak okunmaya, tartisilmaya; tiyatro
oyunlar1 sahnelenmeye baglanir. Eylemin mimarlar1 Ha-
san Ali Yiicel ile Ismail Hakki Tongug’tur. Ceviri Biirosu,
1939 yilinda Bakan Yiicel tarafindan ustaca diizenlenen
Nesriyat Kongresinde olusturulur. Bu donemde, roman-
da Resat Nuri vardir ve etkilidir. Yine cumhuriyet done-
minde Nazim Hikmet’in yepyeni ve devrimci siiri ile Sa-
bahattin Ali’nin devrimci romani, dykiisii yaratilir. Koy
enstitiilii yazarlar, zaman zaman agir sorunlar yasamalari-
na kargin, Nazim Hikmet’in siirlerine ulasirlar, hayranlikla
okurlar. Giderek, kitaplar dolusu siiri el yazilariyla defter-
lerine yazar, ¢ogaltirlar, yayarlar (Fakir Baykurt, ulastigi,
Nazim Hikmet’in siir kitaplarini tiimiiyle defterine yazar
ve ¢ogaltir.) Sabahattin Ali’nin yapitlarini siirekli okurlar.
Kisa zaman iginde, anilan yeni ve 6zgiin egitim kosullarin-
da yetisen koy enstitiilii yazarlar, hizla, kendi kdy yasami
gerceklerini, sinifsal catismalarini, aydinlanmayi, somii-
rilye bagkaldir istencini roman, dykiiye, siire doniistiiriir-
ler. Dolayisiyla, kdy enstitiilii yazarlarin Tiirk inceyazi-
n1 iizerinde etkilisi agiktir.

Adnan Binyazar dénemin yazinsal ortamini agiklarken:
“Koy Enstitiilii yazarlar {irlin vermeye basladiklarinda
Néazim Hikmet yasakliydi. Sabahattin Ali’yi katletmis-
ler, toplumun iizerinde korku yaratarak, onun oliisiinii
bile bulamislardi. Aziz Nesin islerden atiliyor, mahpus-
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haneden mahpushaneye dolastiriliyordu. Geng kusak
Resat Nuri’yi modasi geg¢mis sayiyordu. Ortada yal-
nizca Ozentili ask romanlari dolastyordu. Bugiin ad-
lan bile anilmayan yazarlar gazetelerde tefrika ediliyor,
filmler onlarin asklariyla renkleniyordu. Enstitiilii ya-
zarlar, kurulu diizenin bu aligkanliklarimi yararak, top-
luma unutturulmak istenen Sabahattin Ali’ye, Nazim
Hikmet’e ulasmislardi” diye yazar (Binyazar, 2008: 188).
Niifusun yaklasik yiizde sekseninin kdylerde yasadigi
1940’11 yillarda (ki glinlimiizde bile kent niifusunun dii-
stin ve yasam bi¢imi kentle uyumlu degildir) kéyi konu
eden, koy 6zekli bir yazinin baslatilmasin elestirenler; bu
tarihsel donemin yapitlarim1 “kdy edebiyati”, “kdy roma-
n”, “koyciilik” gibi dillendirmelerle kiigiiltmeye, 6nem-
sizlestirmeye cabalayanlar en biiyiik celiskiyi barmdirirlar:
Koyde yasayacaksin ama kdyii yazmayacaksin! Gergcekten
mantiktan uzak, usla anlasilmasi olanaksiz yaklagimdir.
“Her yazar, yetistigi ortamu yazar; yazdig1 ortamin gercegi
tilkesinin, giderek diinyanin gergegine doniisiir. Yasar Ke-
mal Stendhal’1, Faulkner’i, Tolstoy’u Cukurovali sayarken
bunu belirtmek istiyor” (Binyazar, 2008: 187).

Koy enstitiilii yazarlarin olaganiistli etkisi nitelikli ya-
pitlarinda somutlasiyor. Bu yapitlar belli bir dénem-
le de smurli kalmamis, toplumsal degisimi yetkinlik-
le igsellstirmis ve yansitabilmistir. Bu yapitlarda uzun
zamana yayilan yinelemelere, birbirine Oykiinmeye
rastlanmaz. Her bir yazarin yazin kisiligi de yapitlar
arasindaki doniisiim de ayr1 ayridir, 6zgiindiir.

Emin Ozdemir Tiirk¢enin sevdalist, usta dilcimiz, anit-
lasmus bilim insanimizdir. Tiirk¢e denince Emin Ozdemir,
Emin Ozdemir denince Tiirkce usa gelir. Tiirkcemize tii-
rettigi “secenek”, “sayisal”, “sozel”, “bilseme” gibi birgok
sozciigii kazandirmistir. O sozciikleri bin yildir kullanir-
casina benimsiyoruz. Kdy 6gretmeni déoneminde, hakla i¢
iceyken tanik oldugu acilari, ilk andaki duyarligiyla dile
getirmeyi gorev saymistir. Ayrica yurtdisindaki egitim do-
neminin de etkisiyle, yillarca liniversite 6gretmenligi yapti.
Bilimsel yapitlarinin yani sira “Kurmaca Kisiler Kenti”,
“Sézciiklerin Vicdani”, “O lyi Kitaplar Olmasaydi” gibi
yapitlariyla Tiirk inceyazinina yeni ve 6zgiin yollar agmis-
tir. Emin Ozdemir, ulusunun dilinde, yazininda yeni boyut-
lar yaratan yazarlardandir.

Adnan Binyazar Tiirk inceyazininin bir diger ustasidir;
ayn1 zamanda yetkin diisliniirlerimizdendir, arastirmaci-
larimizdandir. Binyazar’in yapitlarindan goérkemli bir dil
bilinci, incelik, duyarlik yansir okura. “Masalini Yitiren
Dev” acilarla siiren bir yasamin, kdy enstitiilerinin degis-
tiren, doniistiiren etkilerini anlatir. Yagamini yitiren bir
yazarin ugurlanma toreninde karsilasan Ahmet Muhip Di-
ranas, Binyazar’a, “Masalin1 Yitiren Dev”de anlattiklarini
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gercekten yasayip yasamadigini sormak gereksinimi du-
yar.

Ceyhun Atuf Kansu

Adnan Binyazar, Tirk ekini iizerine inceleme yapitlar
da yayimlar. Yeni &ykiilerinde izlekleri arasinda Alman-
ya gozlemlerini katarak, yazin dilini de tanikliklarini da
diri tutmasini bilmistir. “Bozkir Aydinliginda Ask”, “Sah
Mahmet”, “Kizil Sac¢li Kontes”... cagimizin evrensel du-
yarlik ve kaygilarm dillendirir. Kesinlikle gelecegimizin
birikiminde yerlerini alan olaganiistii yapitlardir bunlar.
Fakir Baykurt yazin diinyasini, son yillarinda yurtdisinda,
Almanya’da yasayarak yapitlarinin, basat kaygisini olmasa
bile izleksel, anlatimsal evrenini degistirmis; kOy enstitiilii
yazarlarin en bagarili ve taninan ustalarindandir. Bu bag-
lamda “Duisburg Treni”, “Koca Ren”, “Yiiksek Firinlar”,
“Yarim Ekmek”, “Baris Coregi” adli kitaplar1 animsanma-
Iidir. Yetmisli yillarda kitapla tanisan kusagin ilk okudugu,
okumay1 yapitlartyla sevdigi yazarlarimizin basinda Fakir
Baykurt’un geldigini sdylemek yanlis olmaz. “Tirpan”,
“Irazca’nin Dirligi”, “Kaplumbagalar”, “Efendilik Savas1”,
“Yilanlarin Ocii”, giderek “Amerikan Sargis1” gibi kitapla-
11 kdy gercegini ayrintilartyla ve sinifsal boyutuyla isler-
ken, ayn1 zamanda Tiirk yazinini gergek¢i-toplumcu yonde
bigimlendiren bir islev gordii. “Yilanlarm Ocii” (iki kez)
sinema filmi de yapilarak Tiirk sinemasini da etkiledi.
Baykurt, “Tirpan”in yazinsal amacini agiklar: “Sanatta dev-
rimci tavir, hayati degistirme tavridir. Kitaplarimiz bize tin
saglamaktan, yadakaliciolmaktan dnce, toplumudevrim yo-
niinde etkilemelidir. Hayati degistirme amacina yonelmis bir
sanat insanin birlesmesine ve bilinglenmesine yardim eder.”
Fakir Baykurt bircok yazisinda agikladigi, kdy enstitii-
lerinin yazinsal bagarist tizerine su karsilastirmay1 yapar:
“K&y enstitiilerinin yerine acilan imam Hatip okullarindan
elli yildir bir tek yazar, sair ¢ikmadi. Ciinkii bu okullarda
eski yontemlere gore, ezbercilik esasina dayanan 6gretim
yapiliyor. KOy enstitiilerinde ise biz dersleri tartisarak,
deney, gezi ve gozlem yaparak 6greniyorduk. Enstitiiniin
yonetimine katiliyorduk. Her hafta sonu toplanip yonetimi
ve birbirimizi elestiriyorduk™ (Baykurt, 1990). Bu satirla-
rinin yazariin ¢ogunu tanima olanagina eristigi bu essiz
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degerde yazarlar 6zveri aniti, halk sevgisi dolu insanlardi-
lar. Oyle numaract birilerinin birilerinin hala karalamaya
calistig1 gibi, salt siifsal elestiriyle kalmayip, sanatlarinin
incelik gereklerini de gozeten, basariyla uygulayan, ¢agla-
rinin 6tesinde yazarlardir.

skeskosk

Koy enstitiilerinin yetistirdigi en basarili yazarlardan Ad-
nan Binyazar koy enstitiilerinin ekinsel yaninm $dyle anla-
tir: “Koy Enstitiileri kitap demekti. Enstitiiye baslayanlarin
¢ogu daha ilk glinden kitapliga girer; bilimleri, sanatlari,
dogay1 6grenmis olarak, hayata karisirdi. Enstitiilerde ha-
yatla diislinceyi kitap kaynastiriyordu, Enstitiilii i¢in, kitap-
la donanmamus bir hayat ‘hayat’ degildi. Ogrenciler enstitii
ortaminda kitapla soluk alip veriyorlardi. Okuya okuya, o
kitaptan bu kitaba gege gege, iyi kitabi kotiisiinden ayirmayi
yine kitapla 6greniyorlardi. Kitap adina beyni abur cuburla
dolduran yayinlar enstitliniin kapisindan igeri girmiyordu.
Boyle kitaplara gereksinim de duyulmuyordu. Iyi kitabin
oOlgiisii belliydi; enstitiiniin en giizel yerlerinden olan ki-
tapligin raflarmi Hasan-Ali Yiicel déneminde hizla basilan
klasikler dolduruyordu. Boylece 6grenci, enstitlide, piyasa
mali kagit yiginlartyla degil, yiizyillarin slizgecinden geg-
mis soy yapitlarla karsilasiyordu. O kitaplar dogay1, insant
gercek boyutuyla veriyordu. Atatiirk, Tiirk insanini tanim-
larken, onun zekasini, c¢aligkanlifim, giizel sanatlardaki
iistlin yetenegini 6ne ¢ikarir. On bir-on iki yaslarindaki ¢o-
cuklar, bir-iki ay i¢cinde mandolin ¢alarak, ellerinden kitap
distirmeyerek bunu kanitliyorlardi” (Binyazar, 2008: 183).
Binyazar’1 ve onun {istiin, diinya 6l¢eginde yapitlarint da
yaratan koOy enstitiilerinin kisa siirede olusturulmus, s6zko-
nusu olaganiistii geliskin yapidir, elverisli kosullardir.

Kuskusuz ¢agmin en ileri egitim kurumunun kurucu 6n-
ciileri giriste de belirtildigi gibi Hasan Ali Yiicel ile is-
mail Hakki Tongug’tur. ismail Hakki Tongug siirekli
ozveriyle dolu omriinde Tirkiye’yi karig karig gezmis,
gozlemlemis, halkla i¢ ige olmus; en uygun egitim ve ekin
yontemini belirlemis ve uygulamistir. O, enstitiiliilerin
“Tongug¢ Baba”sidir. Rauf Inan, Ferit Oguz Bayir, Hiirrem
Arman gibi erdemli egitimciler Tongug’un yakin ¢aligma
arkadaslariydi. Onlarin dstiin 6ngoriisiiyle 21 yurt nokta-
sinda agilan kdy enstitiileri aydinlik sagmustir.

Fay Kirby, bugiin bile asilamamis yapit1 Tiirkiye 'de Kéy
Enstitiileri nde 6nemli belirlemelerde bulunur. Fay Kirby,
enstitiilerin etkilerinin salt 6grencilerle sinirli kalmadigini,
ulusa yayildigini, toplumun diizeyini yiikselttigini, kitapse-
ver,begenidiizeyiyiiksek, segicibireyleryarattiginivurgular.
Emin Ozdemir kdy enstitiilerinin “bilingli okur yetistirme”
ve buna kosut “diizeyli yayin diinyasi olusturma” islevini
belirtir. Ozdemir’e gore, enstitiilii yazarlarin yapitlarinda
“halk¢ilik” egemendir. Konusal ortaklik s6z konusudur ki
bu konular genellikle kdy sinifsal ¢catismalaridir. Gergekgi-
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ligin verilerinden yararlanmalar1 6zgiin ya da ortak, canli,
inandirici yazinsal “tip”’ler yaratmalarini saglamigtir. “Hal-
kin dilinde yasayan ancak yazi dilinin ¢evriminde yer al-
mamis s6z degerlerinin (deyim, atasdzi, kalip soz, ikileme,
yerel sozciikler vb.) yazi1 diline girmesinde de Koy Ensti-
tiilli yazar ve ozanlarin biiyiik pay1 olmustur. Boylece yerel
ve yoresel renkler yazinsal {irlinlerin anlatim Griintiisiinde
yer almistir. Su da sdylenebilir yazin haritamiz tilkeyi biitiin
bolgeleriyle yansitacak bicimde genislemistir. Daha kusati-
c1 bir deyisle, yazinimizla cografyamiz biitiinlesmistir (Oz-
demir, 1990: 169-172). Ozdemir, Tiirk ekininde toplumcu
gercekei anlayisi kdy enstitiilil yazarlarin baglattigini yazar.

Emin Ozdemir’in de vurguladigi, Dil Devrimi-kdy ens-
titiileri iligkisi ¢ok 6nemlidir. Anilan tiim yazarlar, yapit-
lar1 yoluyla Tiitkcemizde halk soézciiklerini ¢ogaltmala-
rinin yani sira, 6z Tiirkgeyle yazarak, anadilimizin daha
da arilagmasina, 6zlesmesine ¢ok degerli katki saglamig-
lardir. Giig begendigi bilinen Nurullah Atac¢ da yiiceltici
bir bakigla sunlar1 yazar: “Edebiyatimizda bir ¢igir agili-
yor. Onlarin karsisinda biz kiigiikligiimiizii anlamaliyiz.
Yurdu da, yurdumuzla birlikte edebiyatimizi da bugiinkii
gencler, bu Makal’lar kusagi kurtaracaktir. Gergegi onlar
getiriyor edebiyatimiza. Hepsi de yurda deginir degin-
mez en giizel dili, en temiz dili buluveriyorlar. Makal’1n,
Diindar’mn yazilarint okuyorum da bizim dil kavgala-
rimizdan utaniyorum dogrusu.” (Ata¢’tan aktaran Ma-
kal, K&y Enstitiileri ve Edebiyat, 2011: 113).

Fakir Baykurt enstitiilerin basarisinin temelinde Tiirkce
ve yazin dgretim izlencesinin ¢agdaslhigini da goriir: “Koy
Enstitiilerinin 6gretim programlarinda Tiirk¢e dersleri ve
giderek yazin 6gretimi igin sOylenenler son derece yalin-
dir. Enstitiilerde toplanan ¢ocuklar kdylerden getirdikleri
degerlerden koparilmayacak, icinde yasadiklari gergek-
lerin ayirdina vardirilacaklar. Ders kitaplari yasami iyi-
lestirici, ilerletici istekler uyandiran metin ve sorularla
diizenlenecek. Ogrenciler kdyde ve enstitiide yasanan
gercekleri, sozlii ve yazili olarak anlatmaya 6zendirilecek.
Onlarin anlatim yetenekleri gelistirilirken, Tiirk ve diinya
yazinindan secilen metinler topluca incelenecek, degerli
kitaplar giinde en az birer saatlik 6zgiir okuma saatlerinde
okunacaktir. Ogrenciler bunlar1 kendi kendilerine 6ziim-
leyebilmek i¢in, sorularini aralarda dolagan &gretmenlere
sorabilecek, birbirleriyle, dgretmenleriyle tartisabilecekler.
Giderek kitap tanitma yazilar1 yazacaklar, yerli yabanci
yapitlar1 taniyip Ogrenecekler; bunlari kendi gelisme-
lerine besin yapacaklar” (Baykurt, 1990: 182).

Baykurt’un o6zliice acikladigr izlence kagit iizerin-
de kalmamis, her yaniyla, ayrintilariyla uygulanmis ve
yasanmistir. Ogretmenlerin  ¢ogunlugu tutkuyla, cos-
kuyla calismislardir. Cifteler’de Miidiir Rauf Inan, Be-
sikdiizii’'nde Hiirrem Arman’in Ogrencilere sesli kitap
okuduklarini da yine Baykurt’tan 6greniyoruz.

Gergek aydin olup da kdy enstitiilerine ilgisiz kalmak, ens-
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titliler lizerine diisinmemek olanaksizdir. Usta Ozan-Dii-
siinlir Ceyhun Atuf Kansu da ¢ok 6nemli belirlemelerde
bulunur: “Diislince hayatimizin yeni kaynaklar1 K&y Ens-
titiileri Dergisi’nde enstitii 6grencilerin topraga basan ya-
zilarin1 okuyunca, hi¢ sasirmadim. Bu yazilar kentli oku-
muslardan gelemez. Universite yillarimda Cehov’un Visne
Bahgesi’ni seyrettim. Ama onun 6ziine, bir enstitii 6grenci-
sinin yazisini okuyunca vardim.
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Uit Kaftancioglu

Koy Enstitiilerinin durumu ise bambagskadir. Burada okur-
yazarlarin diisiinceleri gergek hayata baglanmakta, her giin
insan diislincesini bigimleyen, saglamlagtiran bir toplum
olayi, bir dogasal olay gelip diisiincenin kaynagina yerles-
mektedir. Boylece diislincenin yalnizca kitaba baglilik yii-
zlinden yitirdigi canlilik ve saglamlik hayata ve toplumun
yazgisina yonelince, yeniden canlanmakta, yeniden bir tiir
okuryazar toplulugu iginde canli, saglam diisiinceler belir-
mektedir” (Kansu’dan aktaran Makal, 2011: 112).

Kendini en, sdzgelimi Kiirt duyumsayan koy enstitiilii
yazarin bile somiirliye, sorunlara yaniltici budun yiicel-
tisi gozligiiyle degil, siif bilinciyle bakmis, bu yonde-
ki ¢oziimlemelerini yazmis olmasi gliniimiiziin ABD,
AB yayilmacilarina, en azindan sicak bakan “kimlik¢i”
halk ve simif diismanlarini rahatsiz etmektedir.

Kinyas Kartal kdy enstitiilerini, Adnan Menderes’le yap-
tiklar1 oy pazarligrtyla kapattirdiklarini kendisiyle yapi-
lan soyleside agiklar (Kut, 1996; Esme, 2009).

Koy enstitiilerinin kapatilmasi isinin i¢ginde ABD hep var-
dir. 27 Aralik 1949’da “Tiirkiye ve ABD Hiikiimeti Ara-
sinda Egitim Komisyonu Kurulmasit Hakkinda Antlagma”
imzalanmistir. Komisyonda dordiit Amerikali, dordi Tiirk
sekiz liye vardir. Bagkan nereli dersiniz: Amerikali! Esit-
lik olusan kararlarda bagkanin oyu belirleyici olacaktir.
Ve yine belirtelim ki enstitiileri kapatanin CHP goziikme-
sinin nedeni, zaten CHP’den baska parti bulunmamasidir;
kisa siire sonra da somiiriiciiler bu partiden ayrilacaklar-
dir. Madem c¢ok iyi anlastyorlardi, ideolojik ayrilik yok-
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tu, neden ayrilip Demokrat Parti’yi kurdular?

Dogu-Bat klasik yapitlarini, okuma sevdasini, elestirelli-
&i, bilimselligi ¢ikarin koy enstitiileri diye bir nen kalmaz.
Enstitiileri var eden bu niteliklerdir.
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KOY ENSTiTI"JS}’J KULTURUNUN
CAGDAS EDEBIYATIMIZA KATKISI

“Sadece 6-7 yildwr Koy Enstitiilerinin yasam siiresi. Béyle
oldugu halde, yazin diinyasina bu derece giir ve dzgiin
katkilar yapabilen baska egitim kurumu yok dense yeri-
dir”

Fakir Baykurt

oplumun ¢ogunlugu olan kdyliilerin 6zgiirles-
mesi, bilinglendirilmesi, yiizyillar siiren karan-
ligindan kurtarilmasi gerekiyordu ve bunun igin olusturu-
lan K&y Enstitiileri ulusal ger¢cegimizin egitim kurumuydu.

20 bine yakin dgretmen ve meslek elemaninin mezun oldu-
gu Koy Enstitiileri, egitim yagamimizi ta o zamandan can-
landirmistt ve yillar sonra da, bugiin bile canliligin simgesi
olmayz siirdiiriiyor.

Koy Enstitiilerinin tilkemize en 6nemli katkilarindan biri
de onlarca kdy ¢ocugunu kiiltiir ve edebiyat diinyamiza ka-
zandirmasidir.

Cumbhuriyet devrimlerinin dogal sonuglarindan biridir Koy
Enstitiiliilerin yarattig1 edebiyat.

Diinyada Ikinci Diinya Savagi’nin, iilkemizde devrimle
kars1 devrimin amansizca carpistigi kosullarda edebiyati-
miz yeni bir zenginlik, cosku, sevda dalgasiyla bulustu.

Bu edebiyatla, Yeni Tiirkiye’nin gercegi olan ve 6nderi ta-
rafindan milletin efendisi kabul edilen koyliiliik olanca bi-
rikimi, toresi, gelenegi, aligkanlig, kiiltiirti, canliligy, ¢esit-
liligiyle gozden ve goniilden 1rak olmaktan ¢ikti. Kendisini
de onu da kul degil insan kabul eden insanlar tarafindan,
kendisinin de onun da yiizyillardir konustugu 6z diliyle
canlandi. Ozgiirlesip ¢agdaslagma istegiyle ¢irpman ken-
di insanlariyla bulustu. Oykii kahramani, roman kisisi, siir
Oznesi olarak insan oldugunu derinligine duyumsamaya
basladi.

Yizyillardir kdlelestirilen, kendi kabugunun igine itilen,
soyutlanan, yalnizlagtirilan, gidilmeyen-gelinmeyen kdys;
tas1 topragi, tarlasi bahgesi, dag1 ovasi, irmag1 kuyusuyla,
irettigiyle tiikettigiyle, yedigi ictigiyle, acligr tokluguyla,
susuzlugu uykusuzluguyla, dostlugu diismanligiyla, sabri
sabirsizligiyla, korkusu korkusuzluguyla, duygusu duy-
gusuzluguyla, sevdasi hiizniiyle, yoksunlugu varsliligiyla,
yoksullugu unutulmuslugu kimsesizligiyle, akillilig: delili-
giyle, degerbilirligi kurnazligiyla, kisacasi “insan” gerce-
giyle yurdunun aynasinda boy gostermeye bagladi.

Oner Yagci

Bilinmeyene yoneltilen 1511dagin gosterdigi ¢iplak gergek-
lik, edebiyata yeni agilimlar, yeni yontemler, yeni boyutlar
getirdi. Edebiyata yeni giren kahramanlarin farkli cograf-
yalarda filizlenen diinyalariyla edebiyatimiz zenginlesti.
Yeni kahramanlarin karsi karsiya oldugu yeni sorunlar,
yeni olaylar, yeni olgular edebiyatimizin konusunun zen-
ginlesmesi i¢in olaganiistii firsatlar verdi. Ele alman yeni
yasamlarin yiizyillardir ugradigi haksizligin elestirilmeye
baslanmasiyla gergekgiligin ete kemige biirindiigii yeni
yontemlerle kucaklasti edebiyatimiz.

Kesfedilen bu yeni koy ve koyliiliik diinyasina yaklasimda-
ki miithis zenginlik edebiyatimizi da zenginlestirdi. Emin
Ozdemir bunu “Yazimmizin yiiziine taze bir kan gelmesi”
olarak tanimladi.

Onlarca kdy ¢ocugunun siiriyle, dykiisiiyle, romaniyla, de-
nemesiyle, anisiyla edebiyatimizi zenginlestiren yapitlara
imza atmasiyla aynanin iginden aynaya bakis gibi somut
bir yansimanin yarattigi tilsimla edebiyatimiz, her bakim-
dan (konu, kahraman, olay, ¢cevre, anlatim bi¢imi...) biiyii-
dii, genisledi, giizellesti.

Yasamin her alaninda gergeklestirilen atilimlarla birlikte
yarattigi Koy Enstitiilii edebiyatla da insanini yiicelestir-
meye baglayan Cumbhuriyet, cagdasliga dogru doludizgin
gidiyordu ki diinyanin siiriiklendigi yeni kaosla birlikte bir
seyler degismeye basladi. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra-
ki emperyalist politikalarin bugiinlere kadar ¢esitli adlarla
(soguk savas, yesil kusak, 1limli Islam, BOP) siirmesiyle
geldigimiz bugiinlere kadar oldugu gibi bugiin de hala Koy
Enstitiiliilerin yaratti§1 edebiyat ve edebiyatgilar tartigilip
durdu tilkemizde.

Kimileri bu insanci, halk¢i, aydinlanmaci, devrimei ger-
cekligi kiiciimsemeye, kimileri yok saymaya calisti ama bu
gerceklik bagladigr giinden bugiine ilkeleriyle kendini var
etmeyi basardi.

Koy Enstitiilerinin kuruldugu dénemde Ogretim Birligi
Yasasi ¢ikarilmis, egitim seferberligi baslatilmis, tim ¢o-
cuklarin okula gitmesi ve meslek sahibi olmasi1 amaglan-
mistt. Bilgisizligin iistesinden gelmek ve Egitim yoluyla
kdyii canlandirmak hedefi, temeli kiiltiir olan Cumhuriyet
projesinin onderinin belirledigi Fikri hiir, vicdani hiir, ir-
fam hiir kimlikli bir gengligin yaratilmasi ¢agdas bilimsel
egitim yontemleri ve sanat egitimiyle olabilecekti.
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Emin Ozdemir

Uretim iginde egitim anlayistyla savas yillarmin yoksun-
Iugu kosullarinda bilim ve sanat kiiltiiriiyle donanmis egi-
timciler yetistirildi. Bu anlayisin hayata gegmesiyle bu bil-
giyle donanmis egitimcilerin yetismesi ve bunlarin iginden
sanatcilarin yetismesi dogal bir olaydi.

Ciinkii Kdyde Egitim adli kitabinda, “Okuldaki egitimin
amact ¢ocuklart sanat¢r olarak yetistirmek degil insan
olarak egitmektir. Okulun sanat adina ¢ocuga verecegi en
onemli sey, duyu organlarmm kullanmasin ve izlenimler
toplamasini; olaylar ve olgular arasinda baglanti kurma-
smi ve bunlart yasamindan, dogadan ve sanattan aldig
kodlara gore degerlendirebilmesini saglamaktir” diyordu
Tongug.

Ogretim ve egitim, insanin deger kazanmasi ve deger ka-
zanmis olan toplumda etkinlikte bulunmasi, insanin ken-
dini egitmesidir. Amag O6zgiir insanlardan olusan 6zgiir
toplum yaratmaktir. Insanim Kkisiligini gelistirip yiicelme-
sini saglamak gerektigini diigiinen Tongug, bunun 6nemli
bir yontemi olarak gordigii sanat egitiminin amacini ve
onemini Ogretmen Ansiklopedisi ve Pedagoji SozLigii’nde
sOyle anlatt1:

“Cocugu sanat¢1 gibi davranabilecek etkinlige kavustur-
makla, tiirlii konular1 gesitli vasitalarla sekillendirme ola-
nagina kavusulur. Okulda boyle bir deger yaratmanin egit-
sel degeri biiytiktiir... Cocugun da tipki sanatci gibi iginde
sakli duygularini ifade etmek, sanat eserleriyle temasta bu-
lunmak suretiyle giizellik zevkini tadacagi diistiniilmekte-
dir. Bu da ancak okulda sanat havasi yaratmak, 6grencilere
sanat alaninda ¢alisma zemini hazirlamak, sanat eserleriyle
temasa ge¢irmek ve onlar1 sanat eserleriyle etkilesebile-
cekleri bir ¢evre iginde tutmakla miimkiindiir.”

Yaraticihgin Koy Enstitiilii 6grencilere kazandirdigi ni-
telikler icinde en 6nemlisi oldugunu diisiinen Tongug, bi-
limsel ve sanatsal calismalar1 esdegerde goriiyordu. Amag
¢ocugun yaratici bir kisi olarak egitilmesiydi. Bunun i¢in-
dir ki Koy Enstitiilerinin 1943 Programi’nda sanat egitimi
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derslerinin oran1 %33.6’yd1. Yiiksek Koy Enstitiisii'nde
olusturulan sekiz kolun ikisi sanatla ilgiliydi: Giizel Sanat-
lar Kolu, Koy ve El Sanatlar1. Kisacasi, egitimin her adi-
minda ve dalinda giizelligin ogretilmesi amaclanmisti.

Koy Enstitiileri, 1940’11 yillar Tiirkiye’sindeki yasanilan
egemenlik catismalar1 ve sinifsal savasimlarin nasil oldu-
guna bakilmadan; o yillarin devrimci atilimlarinin 1940°1a-
rin sonuyla birlikte teker teker durduruldugu ve devrimin
kars1 devrime doniistiirtildiigii gergceginden yani tarihimiz-
den uzak, kaba bir bakisla degerlendirilirse tuzaga diisiil-
miis olur.

Ulkemizde 1940’larda kaynatilan cadi kazanlarm bilme-
den o donemi degerlendirmek, tarihe sablon giydirmekten
baska bir sey degildir. Hasan-Ali Yiicel ve Ismail Hakki
Tongug gibi tarihsel kigiliklerin degerlendirilmesi gelecege
biraktiklariyla yapilmalidir ve bu iki biiylik aydinlanmaci-
nin 6liimsiiz yapitlart onur duyacagimiz aydinliklarin ba-
sinda gelmektedir.

Hasan-Ali Yiicel ve Ismail Hakki Tongug’un Tiirkiye in-
saninin onur duyacagi aydinlik ustalar1 oldugu tarihsel bir
gercekliktir. Bu gerceklige Koy Enstitiilii edebiyatcilarin
aydinlattig1 bir toplumsal yaratimin da eklenmesi zorun-
ludur.

Koy Enstitiilerinin iilkemize bir armaganidir bu toplumsal
yaratim.

Edebiyat, edebiyat oldugundan beri 6zgiirliigl kucakladig
icin insanligin en anlamli, en degerli miras1 olabilmistir.

Yarim yiizyildir resmi politikalarin baskisina, zorbaligina
ugrayan; 1rk¢1 ve dinci bagnazliklara gogiis gerip yilmadan
aydinlanmanin, devrimeci ilkelerin, 6zgiirliigiin, bagimsizli-
gin savunuculugunu yapti Koy Enstitiilii edebiyatgilar. Ana
memesi gibi sarildigi Tiirkgesinin giizelliklerini figkirtan
bir edebiyat yaratti.

Koy Enstitiilii edebiyatgilar, yetistikleri okuma sevdalist
ortami iilke cografyasiin dort bir yanina yayarak her yan-
da okuma bilincinin olusmasini ve ¢gogalmasini sagladi.

Okuyan insanin 6zgiirlesmeye adim attig1 diisiiniiliirse si-
radan bir edebiyatci olarak kalmayip lilkemizin dzgiirlesme
savasiminin yigit askerleri oldular. Orgiitlii savasim bilinci
ve zorunluluguyla bu ger¢ekligin savasimeisi edebiyatcilar
olarak hem yazdilar hem de yasamlarini orgiitlerinin giig-
lenmesi yolunda siirdiirdiiler.

Yapitlarindaki insanci, halkel, gercekei, devrimci yakla-
simla toplumun ¢ogunlugunu olusturan ama yok sayilip
horlanan milyonlarca insanin insanlagmasi yolunda yazar
sorumlulugunun geregini yapmay1 basardilar.
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Yasanmisligin verdigi goziipeklikle Tiirkiye’nin koy gerge-
gini, kéylii diinyasini insanhigim aynasina tasidilar.

Insani savundular; Maksim Gorki’nin “Insan! Ne onurlu
sOzciik” tanimlamasini yapitlarinda giin 15181na ¢ikardilar;
insan sayilmayani insan kildilar.

Yapitlarinda canlandirdiklar: yerel zenginligi ulusal alana
tastyarak ulusal biitiinliigiin saglanmasina ve ulusal bilin-
cin koklesmesine katkida bulundular.

Ulke sorunlariyla, egitim sorunlartyla, insanin sorunlarryla
yiiklii yapitlarini baskilara gogiis gererek yilmadan yarat-
tilar.

Kendilerini borglu duyumsadiklart Cumhuriyet’in deger-
lerini kiskangga savunarak yeni kusaklarin da bu bilingle
yetismesini saglayarak devrimci 68 Kugagi’nin dogmasini
sagladilar.

Koy ve koyli sorunlarini iilke glindemine getirmede 6n-
ciiliik ederek i¢inden ¢iktig1 Koy Enstitiilerinin aydinligini
ve Ozgiirliigiinii gelecege tasimaya calisti, bir aydin olarak
iilkesinin aydinlatilmasina, bilinglenmesine katkida bulun-
du Mahmut Makal.

“Ama yorulmadim hi¢chir zaman/ O yoksul, sevgili dag
baslarinda/ Karda kalmig, darda kalmig yolcular igin/ Yaz-
maktan” diyen Fakir Baykurt Insanimizin yiiregini yansi-
tan roman ve oykiileriyle Anadolu uyaniginin yazari oldu.

Kurtulus Savasi tiglemesi’yle bir Cumhuriyet aydin oldu-
gunu kanitlad: Talip Apaydin.

“Kimligim mi? Tiirkiye dedim/ Dogumum mu? 17 Nisan/
Sorun beni Bedreddin’den, Yunus‘tan/ Karacaoglan em-
mimdir/ Dedem Pir Sultan...” diyerek yasamiyla ve yapit-
lariyla aydinlatmayi siirdiirdii Mehmet Basaran.

“Tiirk¢enin topraginda solumadik¢a, sozciiklerle sava-
sumi1 géze alan sabirla beslenmis bir emek harcamadik¢a
yazinsalliga ulasamayiz” diyen Emin Ozdemir, Tiirkgenin
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yurdunda biiyiik izler birakan bir bilge olarak Tiirkge sev-
dasinin armagani bir 6mriin sahibi oldu.

“Yazarmn tek araci dildir. Sair ya da yazar, yetenegini dilin
sonsuz olanaklarim kullanarak gésterir... Dil toplumsal
diigiincenin, sanatsal arayiglarin tiriiniidiiy,” diyen Adnan
Binyazar, sdz ‘iin giicii’yle duygu ve diisiinceyi birlestirdi.

“Selam sana Tiirkcem/ sevgiler sevdalar sana/ giizeller gii-
zeli dilim/ tiirkiilerimin anasi/ topragim ekinim uygarligim/
dort mevsim siir agcan ¢i¢egim/ sensiz silam gurbet olur/
tiziiliir cumhuriyetim” diyen Ali Yiice Halkin Oglu oldu.

Hep kaygili, 6fkeli, isyankar, boyun egmeyen, kiiskiin, ¢1g-
liklar atan bir ¢ocuk oldu Anadolu aydinlanmasinin simge
adlarindan Dursun Ak¢am.

“Benim igin sanat yalin kili¢ agik soyleyis, kesin soyleyis,
en yakin olaya, ¢aga, karanhga isik tutustur” dedi Umit
Kaftancioglu.

Egitimciligine, edebiyat¢iligi, yaymciligi, dergiciligi, siya-
sal miicadeleyi de katt1 Yusuf Ziya Bahadnl.

Yurdunu yiireginde tasiyan yagiz atl éykiicii oldu Osman
Sahin.

Ve daha onlarca aydinlik edebiyat¢inin yetistigi Koy Ens-
titiileri 6zgiir diistiniigli, aklini1 kullanmasini bilen, bilimin
ve sanatin aydmligina agik insanlar yetistiren bir kurumdu
ve bu kurumdan yetisip aklin1 kullanma cesaretini kulla-
narak yazar olanlar Kemalist, sosyalist, demokrat olarak
yasamlarini siirdiirdiiler. Bundan dogal ne olabilir?

Koy Enstitiisii kiiltiiriiyle donanan Koy Enstitiilii edebiyat-
cilarm aydinhigiyla bulugsmak iilkemizin aydinliga giig
katmistir ve her engele karsin katmaya devam edecektir.

Kiiltiirtimiiz, Tirkiye’nin aydinlik, emek, 6zgiirliik dostu
insanlari, KOy Enstitiisii kiiltiiriine, baskilara gégiis gererek
yazan tiim Koy Enstitiilii yazarlarimiza, ustalarimiza ¢ok
sey bor¢ludur.
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BOZKIRDA YANAN EGITIM MESALESININ
EDEBIYATA VURAN ISIGI: KOY ENSTITULERI’NIN

KULTUR VE SANAT MIRASI

Kl'(zy Enstitiileri, 1940—1954 yillart arasinda Tiir-
iye’de koy cocuklarina ve genglerine egitim
vermekle kalmayip, ayn1 zamanda edebiyat, miizik, resim,
tiyatro gibi kiiltiirel alanlarda 6nemli bir etki yaratmustir.
Bu kurumlar, k6y c¢ocuklarint yalnizca bilgiyle degil, ya-
ratict diislince ve sanatsal yetenekle donatarak Tiirk kiiltiir
hayatinin zenginlesmesine katkida bulunmustur.

1. Kitap, Okuma ve Edebiyat Kiiltiirii

Koy Enstitiilerinde egitim programi, teorik ve pratik ders-
leri esit agirlikla harmanlamistir. Derslerin yarist genel
kiiltir ve meslek derslerine, diger yarisi ise tarim, ziraat
ve teknik uygulamalara ayrilmistir. Ancak, enstitiilerin en
kalict mirasi kitap okuma kiiltiirli olmustur.

Her &grencinin yilda 20-25 kitap okumasi zorunluydu. {s-
mail Hakk: Tongug’un s6zleri bu anlayist dzetler:

“Geng kusaklar bilim, sanat ve teknikle ilgili deger tagiyan
yapitlar1 anlamlarini iyice kavrayana kadar okumalidir. Ay-
dinlar1 serbest okuma aligkanlig1 kazanmayan toplumlarda,
diisiindiigiinii yazan, diisiincesini agiklayan insan da pek az
olur; ortam demagoglara kalir.”

Ogrencilere her giin sabah ve aksam serbest okuma
saati ayrilmis, kitap cadirdan yapilan basit kitaphk-
larda dahi 6grencilerin erisimine sunulmustur. Kitap,
ekmekle esdeger goriilmiis; okuma ahskanhgi, koy ¢co-
cuklarmin diisiinsel 6zgiirliigiiniin temeli olmustur.

Bu ortam, yalnizca dgrencileri degil, yetisen yazarlar1 da
derinden etkilemistir. Mahmut Makal’in Bizim Koy (1950)
adli eseri, Orta Anadolu kdylerindeki yasami gdzlemler
tizerinden aktarirken, okuyucuya hem toplumsal gergekleri
hem de koy kiiltiiriiniin inceliklerini sunar:

“Kdyiin ¢ocuklari, bizim dgrencilerimiz gibi kitapla bilyii-
mediklerinden, 6grenme arzusu goézlerinde piril piril par-
ltyordu.”

Fakir Baykurt ise kdy yasamini anlatirken toplumsal elesti-
riyi ve halk bilincini 6n plana ¢ikarir:

“Yaptigimiz romanlar icabinda otuz sene iginde politika-
cilara, is sahiplerine, mesuliyet sahiplerine faydali olacak
dokiiman durumundadir.”

Demet Duyuler

2. Miizik ve Sahne Sanatlart

Koy Enstitiilerinde kiiltiirel egitim yalnizca kitapla siirl
degildi. Miizik egitimi, 6grencilerin duygusal ve toplumsal
gelisiminde merkezi bir rol oynamistir. Mandolin, akor-
deon, cura, baglama, keman gibi enstriimanlar 6gretilmis,
her 6grenci en az bir enstriimani kullanmay1 6grenmistir.
Ogretmenler arasinda Asik Veysel ve Ali izzet Ozkan gibi
halk ozanlart bulunmus, dgrenciler hem bireysel hem de
topluluk olarak miizigi deneyimlemistir.

Tiyatro ve halk oyunlar1 da egitimin ayrilmaz parcalariy-
di. Ulvi Uraz ve Hasan Caki Efe gibi ustalar, 6grencileri
sahneye ¢ikararak performans sanatlarini deneyimlemele-
rini saglamis ve bdylece kirsal alanlarda sanat kiiltiiriiniin
yayilmasina katkida bulunmuslardir.

3. Edebiyatcilarin Koy ve Topluma Bakisi

Koy Enstitiilii yazarlar, yetistikleri ortami1 ve gézlemlerini
eserlerinde yansitmis, toplumsal sorunlar1 ve kdy yasamin
edebiyat aractligiyla goriiniir kilmislardir. One ¢ikan isim-
ler arasinda sunlar sayilabilir:

. Mahmut Makal (Bizim Kéy, 1950) — Orta
Anadolu kdy yasami, egitim ve toplumsal doniisiim.
. Fakir Baykurt (Yilanlarin Ocii, Iraz-

ca’min Dirligi) — 1¢ Bat1 Anadolu, kdylii ve hak arama bi-
linci.

. Talip Apaydin (Demirci Cragr) — Ig
Anadolu’da kdylerin toplumsal yagami.
. Dursun Ak¢cam, Umit Kaftancioglu, Os-

man Sahin — Dogu ve Giineydogu Anadolu’yu gbzlemleye-
rek edebiyatla aktarmislardir.

. Yusuf Ziya Bahadinli — Orta Anadolu
kdy yasamini roman ve dykiiyle aktarmistir.

Bu yazarlar, eserlerinde yalnizca toplumsal gergekleri ak-
tarmakla kalmamis, ayn1 zamanda kdy halkinin kiiltiirel
mirasini ve yerel folklorunu kayda geg¢irmislerdir. Masal-
lar, atasozleri, deyimler, agitlar ve maniler, Koy Enstitiilii
ogrencilerin eserlerinde yer bulmustur.

4. Kiiltiir Sanat Egitiminin Toplumsal Yansimalar

Koy Enstitiilerinin kiiltiir-sanat yaklagimi, 6grencileri yal-
nizca bireysel olarak gelistirmekle kalmamis, toplumsal
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kiltiiriin ylikselmesine de Onciiliik etmistir. Hazirlanan ti-
yatro, miizik ve sergi etkinlikleri kdy ve gevre kasabalara
tasinmis, halkin sanatla bulusmasini saglamistir. Boylece,
enstitiiler hem tiiretken bireyler hem de toplumsal biling ta-
styicilart yetigtirmigtir.

Ozetle, Koy Enstitiileri’nin Kiiltiir ve sanat mirasi, Tiir-
kiye’de edebiyatin halkla bulusmasi, miizik ve tiyatro-
nun yayginlasmasi, yerel kiiltiiriin kayit altina alinmasi
ve toplumsal bilin¢ olusumu acisindan essiz bir dene-
yim sunmustur. Bugiin, Fakir Baykurt, Mahmut Makal,
Talip Apaydin ve diger enstitiilii edebiyatgilarin eserleri, bu
miras1 hem edebiyat hem de kiiltiir tarihi agisindan anlam-
landirmamiza olanak tanimaktadir.

Koy Enstitiisii ikliminde yetismis degerli edebiyatcilardan
Ali Yiice’nin bir siiri;

Sokrates

Icimiz bir 151k bir 151k
Aman bir gérsen 6gretmenim
Bir sicak bir sicak yiiregimiz
Yiiziimiiz giil okyanusu

Hos geldin 6gretmenim

Oyle kocaman ki diinyamiz
Aman bir gérsen 6gretmenim
Gonliimiiz dyle cogul

Oyle kalabalik seninle

igne atsan yere diismez
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Hos geldin 6gretmenim
Cimliyor topragin kulaklarn
Ellerimiz bugdaya degdikce
Oyle biiyiiyor ki

Halkimin elindeki ekmek
Insan insami sevdikce

Sevgi geldin 6gretmenim

Ekmegimiz biraz kuru
Suyumuz biraz act

Ama alin teri gibi temiz

Ana siitii gibi helal
Yorgunluk madalyamiz olmus
Bayragimiz olmus sevmek
Riizgar geldin 6gretmenim
Kaynak¢a

Tiirkoglu, Pakize. Tongug ve Enstitiileri. Istanbul: Yap1 ve
Kredi Yayinlari, 1997.

Eyiiboglu, Sabahattin. K&y Enstitiileri Uzerine. Istanbul:
Cumbhuriyet Gazetesi Yayinlari, 1999.

www.koyenstitulerivakfi.org

nen Kby Enstitist 6grencileri dokumacilik 5Tiginde uygulamah derste.
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OMRUNU KEMANA ADAYAN BIR SANATCI

Yazimin basligi 6 Nisan 2017°de kendisiyle televizyonda
canli program yapma sansini yakaladigim, yasamimi mi-
zige adamis bir Akpinar Koy Enstitiisii 1951 yili mezunu
bilge sanat¢1 Omer Can’m TV deki tanitim baslhgiydi.

Yasamini miizige adamus bir Akpinarly bilge sanat¢i Omer Can.

Omer Can, Cumhuriyetimizin aydinlanma kurumlarindan
biri olan K&y Enstitiileri’nde yetigmis bir sanat¢i. Kdyiin-
den cikip Akpinar Koy Enstitiisine 1946 yilinda kayit
oldugunda yasaminin bu denli olumlu yonde degisebile-
cegini tahmin bile edemezdi. Akpmar’dan Gazi Egitim
Enstitiisii Miizik Boliimii’ne, oradan Almanya Kéln Dev-
let Yiiksek Miizik Akademisi’ne uzanan bir egitim siire-
cinden gecen Omer Can, Ankara Devlet Opera ve Balesi
Orkestrast keman sanatciligina uzanan yasamini kendisi
sOyle anlatiyor:

“Ben aslen Samsun ili Kavak ilcesi Karadag kdyiinde 15
Eylil 1934’te dogdum. Ailem Selanik muhacirlerindendir.
Cocukluk yillarim Anadolu’nun yoksulluk yillarina rastlar.
O zamanlar bizim koyiin okulu bile yedi kdyiin yararlana-
bilecegi bir yoreye yaptirilmis. Ciinkii her kdye bir okul
ve her kdye bir dgretmen géonderme olanagina sahip de-
gildi tlkemiz. Bir saatlik yolu bes yil kar, kis, dere, tepe
demeden yaya olarak gidip geldik. Bdylece bitirdik ilko-
kulu. Anlatmasi bile giig. Miizik kelimesinin anlamin1 bile
bilmiyordum o zamanlar. Ancak okul yollarinda diise kalka
giderken giizel tiirkiiler sdyledigimi animsiyorum.

[lkokul bitince 1949 ve 1951 yillarinda Akpinar Koy Ens-
titiisti’'nde okudum. Bu benim hayatimimn degisiminde ilk
adimdi. Orada her seyle ilk kez karsilastigim gibi miizik-
le de ilk kez karsilastim. Benim miizige olan ilgim burada
gelisti ve sekillendi. Keman calmay1 ¢ok seviyordum. flk
kemani elime Akpinar’da aldim.

Akpinar’dan mezun olduktan sonra; Gazi Egitim Enstitiisii
Miizik Bolimii’niin sinavini kazanarak Ankara’ya geldim.

Cemil Baskin

Miizik boliimiinii bitirince asistanlik smavini kazandim.
Daha sonra Alman Hiikiimetinin verdigi (DAAD) bursu ile
yurt disina gonderildim. 1959’a kadar Kéln Devlet Yiik-
sek Miizik Akademisi'nde egitimimi siirdiirdiim. Asker-
lik sonrasi agilan bir devlet sinavini kazanarak ikinci kez
Almanya’ya gittim. [htisasimi tamamlay1p yurda doniince
¢ok yogun bir ¢caligma ortaminda buldum kendimi. Bdylece
de uzun yillar istemeyerek de olsa Akpinar’dan uzak kal-
dim diyebilirim. Ancak, her yerde, her ortamda, her zaman
Akpinarlilik 6zelliklerimi hig¢ yitirmedim.”

Oncelikle sunu sdylemeliyim; 1924 yilinda Ankara’da
Musiki Muallim Mektebi agilmis. 1925 yilindan itibaren
yetenekli olan 6grenciler, modern bir miizik egitimi alma-
lar1 i¢in Avrupa’ya gonderilmeye baslanmistir. Tiirk halk
miiziginin ezgileri ve bu tiire ait eserler derlenmeye baslan-
mustir. Mustafa Kemal “Biz Bati miizigini saygiyla dinle-
digimiz gibi, bizim miizigimiz de biitiin diinyada saygiyla
dinlenilecek bir halde olmalidir.” demisti.

Yillar sonra o giinlerin bir yansimasidir Kéy Enstitlilerinde
miizik egitiminin 6nemsenmesi. Enstitiilerde Tsmail Hak-
ki1 Tongu¢ bu konuda en kiigiik bir yanlis uygulama ve sav-
saklamay1 asla istemiyordu. (1)

Aslinda Omer Can’1 bir derginin birkag sayfasina sikisti-
rarak anlatmak cok zor. Basinimizin beyaz sagli cumhu-
riyet kizi Miiserref Hekimoglu Cumhuriyet Dergi’de
“Bagskent Giinleri” kosesinde Omer Can’la sdylesisinde
“Miizik sevgisi, Samsun’da Akpiar Kéy Enstitiisii ogren-
cilerinden mandolin konseri dinlerken dogan Omer Can’in
Oykiisti bu sayfaya sigmaz.” der. (2)

[k kez bir miizik aletini Akpinar’da goren, mandolin ile
miizige baslayan, daha sonra keman 6gretmeni Hadi Siin-
net¢ioglu’nun keman grubuna gegmesini istemesiyle ke-
man ¢almay1 6grenen Omer Can, enstitiide miizige verilen
Onemi sOyle anlatiyor:

“Bizim Koy Enstitlisiinde okudugumuz dénemlerde mii-
zikle ugragmak, mandolin ¢almay1 6grenmek zorunluydu.
Hatta soyle diyebilirim; mezun olurken en az 20 - 25 tane
halk tiirkiistinii bilme zorunlulugu vardi. Bunu bilmek de
yetmezdi. Bunlar1 mandolinde ya da saz da ¢almak mec-
buriyetindeydik. Keman yine bu enstriimanlardan biriydi.
Bizim Akpinar’da kemanlarimiz vardi. Bir tane de piya-
nomuz bulunuyordu. Ogle ve aksamlari ders saati disinda
hoparlérde miizik ¢alinirdi. Hatta ¢ok sesli miizik yayini
yapildigini biliyorum. 1940’11 yillarda bdyle miizikle ug-
rasmak miimkiin degildi. Halk yoksuldu, ¢aresizdi. Koy
Enstitiilerinde bu egitimi ismail Hakki Tongug getirmis-
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tir. O dénemde yetisenler gittikleri gérev yerinde miizigi
bilerek taniyarak egitim verdiler.”

COMiL [ HIM
i gioci- Wazar

GMRUND KEMANA ADAYAN BIR SANATC]
w i =

BAKIS

Miizigi ilk kez Akpinar’da taniyan, sonra Gazi Egitim Enstitiisii
smavlarini kazanarak miizik béliimiinde Prof. Eduart Zuckmayer,
Fuat Koray, Halil Bedii Yonetken 'den miizik egitimi, Prof. Licco
Amar ’dan ise keman egitimi alan Omer Can, daha sonra kazan-
digi bursla Almanya’da Kéln Devlet Yiiksek Miizik Okulu’nda
Prof. Andre Gertler ve Prof. Wolfgang Marschner den ders alir.
Virtiiézliik ve sanatgt olgunluk diplomaswn alarak Tiirkiye 'ye do-
ner. Omriinii kemana adayan sanatgi Omer Can, Cemil Baskin’in
hazirlayp sundugu ‘Gegmisten Gelecege Bakis’ programinina
konuk oldu. (6 Nisan 2017)

1951 Akpinar Mezunu Omer Can Canli Yayin Konugum

ik kez Akpinar K&y Enstitiisiinde miizik ile tanigan, Asik
Veysel’in dizinin dibinde oturup, miizigi sevmesinden bag-
layarak, batida egitim gorme sansin1 yakalamig, Cumhur-
baskanlig1 Senfoni Orkestrasi’na kadar yiikselen bir basar1
grafigi bulunan Omer Can ile yaptigim sdylesiden kiigiik
alintilar yansitmak istiyorum.

Uzun yillar Samsun’da tarih ve edebiyat igerikli canli TV
programlari yaptigim dénemlerde Omer Can, bir soylesi-
de bakin neler diyor:

“Bence miizik duygu ve diisiincelerin diizenlenmis sesler
sanatidir. Miizik insanlarin tek ortak dili ve malidir. Higbir
ulus miizik benimdir diyemez. Uluslar sadece bu alanda
yetistirdigi sanat¢1 ve miizisyenlerle oviinebilirler. Kisaca
insanlarin dogasinda ¢okseslilik mevcuttur. Insan yasami-
nin ¢oksesli oldugu gercegi nasil inkar edilemiyorsa, mii-
zik sanatinin da ayni sekilde ¢oksesli oldugunu bilmemiz
gerekir.

Uygar tlkeler yasami soyle tarif ediyor: Yasam aklin ¢i1-
kis noktasi olan bilim ve felsefe ilizerine kurulmus ve bunu
sanatla bezemistir. Ne yazik ki, diger yandan miizik keli-
mesinden bile yoksun gelismemis iilkeler de mevcuttur.
Geligsmemis iilkelerde bana miizikten, sanattan, orkestra-
lardan, bestecilerden, operalardan, solistlerden, bahsedebi-

ENENEK

lir misiniz? Yok bdyle bir sey! Ulkelerin sanata bakis agist
sanat politikasi ile dogru orantilidir. Ancak kiiltiir birikimi
olmayan {ilkelerin miizik sanatina ulagmas: hi¢ de kolay
degildir. Cilinkii miizikte sanat¢1 olabilmek i¢in dnce miizik
okullarim bitireceksiniz, bu da en az 15 - 20 yillik yogun
bir ¢aba gerektirir. Ayrica hi¢ durmadan ¢alismay1 birak-
mamay1 unutmamak gerekir.” (3)

Omer Can bugiine kadar yurt ici ve yurt disinda gercekles-
tirdigi resitaller, solo konserler, oda miizigi konserleri, rad-
yo ve televizyon kayitlar1 yaninda birgok kurumdan onur
belgesi, tesekkiir belgesi-plaketi ve hizmet 6diilii almistir.

Omer Can’1n yetistirdigi sayisiz 6grencisi iilkemizin say-
gin egitim ve sanat kurumlarinda halen egitimci ve sanatg1
olarak gorev yapmaktadir. Biitlin yogun ugraslarina paralel
olarak yillardir yazdig: ve gelistirdigi kitaplariyla da ke-
man egitiminde ayr1 bir yeri olan Can’in, alt1 ciltlik “Ke-
man Egitimi” ve kemandan viyolaya aktarilan dort ciltlik
“Viyola Egitimi” adl1 eserleri bulunmaktadir.

Akpmar 1951 mezunu egitimci, hayatimi kemana adayan
Omer Can’in 25 yildan bu yana yazdigi ve gelistirdigi 6
ciltlik “Keman Egitimi” ve kemandan viyolaya aktarilan 4
ciltlik “Viyola Egitimi” adli eserleri bulunmaktadur.

Akpmar’dan Cumhurbaskanligi Senfoni Orkestrasina uza-
nan, dmriinii kemana adamis Omer Can’in birka¢ anisini
aktarmak istiyorum:

Kemanct Kiz

Ankara’da Kizilay’da dolasiyorum, yanimda da sirtinda bir
kemanla yiiriiyen bir kiz, bir hayli yiiriidiik, o da ayn1 yone
gidiyordu.

Birden aklima bundan 55 yil 6nce Almanya’da 6grenciy-
ken ve yolda yiirlirken benimle ayn1 sekilde yliriiyen Al-
man kizlar geldi aklima. O zaman kendi kendime demistim
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ki:

“Acaba bir giin bizde de bdyle sirtinda kemanla yiirliyen
cocuklar olacak m1?”

Biraz daha yiiriiylince dayanamadim, durup kiza déndiim
ve sordum: “Evladim sen nerede keman ¢aliyorsun veya
ogreniyorsun? Simdi seni goriince Almanya’daki gencli-
gim aklima geldi” dedim.

Kiz birden sasird: ...

“Neler galiyorsun bakalim?” diye sorunca; “Omer Can
caliyorum” demez mi?

Cok etkilenmistim. Elimi uzatarak;

“Ben iste 0 Omer Can’1m” deyince kiz sevingle boynuma
sarildi. “Unutamayacagim en giizel giinim” diyerek mut-
lulugunu anlatan giizel kelimeler sarf etti.

Elli bes sene sonra da olsa, bunlar insana ayr1 bir mutluluk
ve gurur veriyor dogrusu.

Pakistanh Piyanist
“Bizde miizik kelimesi bile yoktur.”

Hi¢ unutmam, Almanya’da okurken Pakistanl bir arkada-
sim vardi, miithis bir piyanistti, bir giin ona sordum:

“Sizde kag konservatuvar veya miizik okulu var?”
Yiiziime saskinlikla bakti:

“Bizde miizik kelimesi bile yoktur” demez mi? “Peki, sen
nasil bu duruma gelebildin?” diye sorunca;

“Benim ailem bir Ingiliz ailesinin yaninda hizmetli olarak
calistyordu ve onlarin gocuklari icin her hafta Ingiltere’den
bir hoca ugakla gelir, onlara ders verirdi, beni de ¢ok yete-
nekli buldu ve onun sayesinde buralara gelebildim” deyin-
ce sagirmistim.

Aslinda miizik, insanligin tek ve ortak dilidir, uygarligin,
gelismigligin Ol¢iisii olan sanat da insanligin ortak malidir.
Bu bir kiiltiir birikimi ile kendini gosterir. Bugiin Tokyo’da
devamli konser veren dokuz senfonik orkestra ve yiiz on
konser salonu bulunuyor. Diger yanda kendi kiiltiiriinii es-
tetik ve felsefe lizerine kuran, ¢ikis noktasi akil olan ve ak-
lin bezemesini de sanata birakan bir bati diinyasi var.

Tek dilegim, bizlerin de o seviyeleri yakalayip sanatta da
s6z sahibi olmamizdir.

43

BEETHOVEN KEMAN KONCERTOSU

Koy Enstitiisiine girer girmez mandolin ¢almaya bagladim.
Biitiin ¢ocuklar mandolin veya saz ¢aliyordu. Kisa zaman-
da ¢ok ilerledim ve miizik 6gretmenim beni kemana bas-
latti. Miizik salonumuzda 60 keman ve bir piyano ve ¢ok
sayida klasik miizik plaklar1 vardi. Devamli keman eseri
dinliyordum ve kemana asik olmustum sanki.

Bir gece etiidiindeyiz, bulundugumuz simif &gretmenler
odasima ¢ok yakin ancak zil ¢alincaya kadar siniftan ¢ik-
mak yasakti. Korkung bir yagmur var disarida, ancak dyle
bir giizel keman sesi geliyor ki 6gretmen odasindan, sor-
mayin. Yerimde duramiyordum, gizlice simiftan kagarak
6gretmen odasinin bulundugu binanin duvarina saklandim,
yagmur falan dinlemeden miizigi dinliyordum, ancak si-
rilsiklam olmustum. Ama her seyi goze alarak o kemant
dinliyordum. Derken birinci kisim bitti, giderek ikinci ki-
sim bitti ve son kisim bitti... Nihayet, Beethoven keman
kongertosu op.61, re major diyerek baska bir yayima gegti.

Bu arada ben de yagmurdan mahvolmustum. Isin ilging
yani, 6gretmen odasinda da kimsecikler yokmus, birileri
radyoyu acik birakip gitmis, keske iceri girip dinleseydim
diye de iiziintii duydum. Ikinci giin hemen Papajorj Mii-
zik Evi’ne yazarak notay1 ddemeli olarak istedim, sonunda
nota geldi. Ancak ben bunu heniiz ¢alacak seviyede degil-
dim. Biraz denedim amma hi¢ benzetemedim bile, “Her-
halde yanlis nota gondermisler” diyordum kendi kendime.
Ancak tiglincii boliimiin temasini tutturunca onun Beetho-
ven kongerto oldugunu anladim, “Her giin birkag 6l¢ii ya-
parim ve bir iki senede bu kongertoyu ¢alarim” diyordum
¢ocuk aklimca.

Aradan yillar su gibi geldi gecti, sonunda Almanya’da me-
zun olurken, bitirme sinavindaki eserlerden birisi Beetho-
ven keman kongertosu idi.
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Smav programim s0yleydi: Bir klasik kongerto; Beetho-
ven, bir modern kongerto; A. Khachaturian, bir klasik so-
nat; Bach sol mindr solo sonat, bir modern keman-piyano
sonati; Janachek, bir keman piyano sonati; Beethoven La
major ve Wienawski Scherzo-Tarantella. Tabii ki bu eser-
lerin tamami degil de, onlar istedikleri boliimleri ¢aldirmig-
lardr ancak ¢ocukluk tutkum olan Beethoven kongerto, ho-
cam Igor Ozim»yin dedigine gore mezuniyet programimda
caldigim eserlerin en basarilisiyd1 ve bu beni ¢ok duygu-
landirmisti. (4)
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EDEBIYATIMIZ VE SANATIMIZ COGRAFi FELAKETLE-

RE NICIN UZAK

I nsanoglu (dedelerimiz atalarimiz; unutmayalim
ki magara doneminde genlerini hala tasidigimiz

bir biiyiik dedemiz ninemiz vardi.) bugiine dogayla mii-
cadeleyle geldi. Dogayla iliskiyi -ki felaketler bunun par-
¢asidir- unutan bir iilke sanat edebiyati, Kartalkaya Oteli
sahipleri kadar su¢ludurlar.
Aslinda genelde sanatimiz (sinema, tiyatro, miizik) 6zelde
edebiyatimiz giincel felaketlere niifuz edemiyor. Giindem-
deki yazarlarimiz, yonetmenlerimiz Pompei’yi gezip etki-
sini yere goge sigdiramiyorlar ama bizim 1989 Marmara
Depremi, 6 Subat 2023’te Kahramanmarag merkezli 11 ili
etkileyen depremler ilgilerini cekmedi simdiye dek.
2025 yilin1 da Kartalkaya oteli yanginiyla karsiladik, o da
‘asrin’ yanginlarindan biri. Maalesef edebiyatimiz ve sana-
timiz buralara niifuz edemiyor. Biiyiik eksiklik.
Sinemalarda, Netflix gibi “mecralar”da felaket filmleri ok
tutuyor.

Dizi sektoriinde diinya ikincisi Tiirkiye’nin $oyle tek bir
felaket dizisi yok. Oysa felaketlerin merkezinde yasiyoruz.
Giiney Kore yapimi bir dizi izlemigtim nefessiz: Bir kisi
otomobiliyle yeni yapilmis bir tiinelin tam ortasindayken
tiinelin ¢okmesini anlatiyordu. Kisi telefonla disarisiyla
iletisim kurmaya c¢alisirken disarida hiikkiimet, itfaiye, yar-
dim kurumlariin acinacak durumu, kesmekes acemilikle
i¢ ice elestirel bir dille anlatiliyordu.

Ornegin Kartalkaya Oteli yangini ¢ok giizel bir roman film
dizi olabilir bu anlamda. Unlii klasik “Yangim Kulesi” fil-
minden agag1 kalmaz.

“Asrin felaketi” olarak adlandirilan 6 Subat depremi zaten
onlarca film romana konu olacak trajedileri i¢inde barindi-
riyor. Hatta polisiyeyi pek seven piyasa edebiyatimiz i¢in
bile polisiye olaylar malzemesi var. (israilli yardim kuru-
lusu elemanlarinin ajan ¢ikmasi; tarihi eser kagirirken ya-
kalanmalari filan.)

Ahmet Yildiz

Casus demisken bir zamanlar diinya iki kutupluyken ca-
susluk en gegerli mesleklerdendi. Her yer casus kayniyor-
du. Hatta iltica edenler bile vardi. Zaten iltica etmeleriyle
bu islerin derinligi hayal edilebiliyor, toplumun ilgisini
¢ekebiliyordu. En ¢ok satan romanlardandi casusluk ro-
manlari. John Lee Carre (Soguktan Gelen Casus vs) bu
isin ustasiydi. Joseph Conrad’dan okudugum Gizli Ajan’1
hala unutamiyorum. Paulo Coelho’nun bile Mata Hari’yi
anlattig1 romani vardir. Alfred Hitchcock, Leon Uris’in
iinlii casusluk romant Topaz’i film yapmugtir. Bir bagka
deyisle sanat ve edebiyat giincel konular1 basariyla konu
edinebiliyor.

neieass JNB

Bizde deprem, yangin, sel gibi sikca olan felaketler edebi-
yat ve sanatimizda ancak birer distopya (atmasyon) olarak
yer alabiliyor ne yazik ki.

Indnii Universitesi yayinlarindan ¢ikan Deprem Opykiile-
ri kitab1 var ki yazilis siireci oldukea {iziicii. 6 Subat depre-
minden sonra bir yarigma gibi etkinlikle toplanmis ykiile-
re bir de birinci ikinci iiglinci filan 6diilleri verilmis olmasi
insant iiziiyor. Acikli bir olay hakkinda onu kim iyi yazacak
diye yarigma acilmig olmasi biiyiik felakete ugramig Tiirk
toplumunun yazarlarinin ancak yarismayla kimildadigi an-
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lamma geliyor. Universitenin iyi niyetini anlayabiliyoruz
yine de. Kitapta tanidigim tek yazar Dursaliye Sahan var.
Edebiyatimizda degeri bilinmemis yazar rahmetli Aclan
Sayilgan’in (Taner Ay’ kulagi ¢inlasin) Deprem adli
romani bir depremde &lenlerin anilarindan olusuyor ama
burada deprem bir kisa malzeme olarak kullanilmistir, 12
Mart donemi siyasal olaylarini anlatir.

Mine G. Kirikkanat’m Bir Giin Gece romam biiyiik Is-
tanbul depremi sonrasini anlatir. Deprem sonrasi uluslara-
rast politik dengenin nasil bozuldugu ve siyasal entrikala-
rin ayyuka ¢iktig1 bir zaman dilimi anlatilir. Roman okun-
dugunda gercekten de bir okurunun yazdig: gibi, “Biiyiik
bir istanbul depremi sonrasinda sehre, iilkeye ve diin-
yaya bunlar olacaktir.” demekten insan kendini alamiyor.
Marmara Depremi’nden sonra yazilmis ve tinlii Sinek Sa-
rayr romani devami sayilabilecek bu roman maalesef ge-
rekli ilgiyi gérmedi demeyelim ama etkiyi gdstermedi.
Omegin Fazil Say, 6 Subat depreminden sonra bir felaket/
deprem senfonisi besteleyecek yerde Istanbul depremi ola-
cag1 uyarilarina karsi (‘Korku ve endise dolu bir gelecek’
baslikli) bir yazi yazdi.

Mine G. Kirtkkanat
BIR GUN, GECE
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Mine G. Kirikkanat’in romanindan sonra anlasiliyor ki
felaket romanlar1 yazmak, filmini yapmak goriindiigii gibi
kolay bir is degildir, cok daha donanimli bir zihin, diyalek-
tik diigiinebilen bir yazar akli, psikiyatristlerden ¢ok psiko-
lojiyi bilmek ve hatta ‘uluslararas iliskiler’ uzmani olmay1
gerektirir.

Belki de bizim edebiyat ve sanat erbabimiz bu agirligi kal-
diramayacag icin bu felaketleri konu edinmekten ¢ekini-
yor. Yoksa basarsalar hemen abanir igin suyunu g¢ikarirlar
diye diisiiniiyorum.

Felaket kurbanlarini ve kurtarma birimi kahramanlarini sa-
nat ve edebiyat yapitlarinda degil maalesef “reality show”-
larla (Bir yemek programinda itfaiye ekibi elemanlarimin
konuk edildigini gérdiim.) toplumsallastirabiliyoruz maa-
lesef.

Sinemada bu isler biiyiik prodiiksiyon gerektiriyor, ama
yazma eylemi ucuz bir eylemdir; yazar ve sairlerimizde
bu donukluk, 6zellikle1980’den sonra neoliberal donemin
yazarlarinda yaratilan Tiirk insanina karsi duygusuzluktan
kaynakli olabilir mi?

Insanoglu (Dedelerimiz atalarimiz; unutmayalim ki ma-
gara doneminde genlerini hala tasidigimiz bir biiytik de-
demiz ninemiz vardi.) bugiine dogayla miicadeleyle geldi.
Dogayla iliskiyi -ki felaketler bunun pargasidir- unutan bir
iilke sanat edebiyati, Kartalkaya Oteli sahipleri kadar sug-
ludurlar.

Bu isin zaman1 yoktur, belki bir giin ilgilerini ¢ekecek,
haklarin1 yemeyelim ama insan “asrin felaketi” 6 Subat
depreminin yildéniimiinde demeden edemiyor.
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BIR TUHAF ORTACAG
Hatice Tarkan Doganay

Cagin Ozbilgi’ye
Cok uyurlar magarasindan
merhaba
ay gitmis yildizlar minnetsiz burada
kendi suyuna akarak karanliga karigsmis,
herkes gece olmus bu ¢cagda
diisiin kim goziinii agsa,
diinya kendini yeniden tanimliyor
masal anlatilartyla ger¢egin gemberinden gegerken
yani bagimiza anlamlar uzaniyor

mor ¢igekli daglardan bakan
yasamin gozleriyle
kayirtyorum yarami
beni yendigini sanan gévdelerin
hiikmiinden siyrilip
barisin biiyliyecegini fisildayan sese sigimiyorum
asirlik mese agaglarinin gégsiinde
dinen riizgan
paydos sonrasi ayaklarima yiirliyen
huzura sartyorum
¢ogu kez birbirini kirip gecirenlerin arasinda
ben en ¢ok kendimi kirtyorum

Feslegenler kurudu
zaman ¢liridi
yarmin bacaklari mor kesmis
diyorlar (?)

kiyama duran bir halkin dimaginda agilan

mistik bir orta ¢ag sokaginda
kagnilar geciyor

kapital telaglarimin arasindan
dogum vakti
1518a bakanlarin gozlerinde pas tuttu ¢aglar
aynalar kirildi

¢ogaldi yiiziimiiz
cam seslerinin hickiriga boguldugu
her par¢ada bir yiizyilin sug ortakligi var

bir yerde yahut bir evde
bir ¢ocugun masumlugu
sorguya cekilince
151k bile iktidarin diline diiser
sarmal bir bahgenin avlusunda
sozciiklerin pesini birakmayan kesis
151k sugla kirlenmeden parlamaz
der!
ben inanmam!
ekran 15181yla kutsanmis
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I 5t

dijital manastirda edilen dualara
eller semaya agildiginda
sozciikler yilan olup
kendini kuyrugundan 1sirtyor
her defasinda

Insan da cam gibi midir
kirilir m1 cam gibi
151k misali
ortasindan sessizce
tas duvarlarin yankisinda biiyiiyen
akilli giinahlar tasiyoruz
ceplerimizde
ekranlarda
dijital hagli seferlerini izlemekten
aynalar bile hatirlamiyor
suretimi
yasemin kokulari arasinda
bir tuhaf orta cag tekrar ediyor kendini

Cok uyurlar magarasindan
merhaba
burada yasakmig uyanmak
ileri tagidigimiz
giiniimiiz sdzciikleriyle
ne zormus hakikati aramak...
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PARIS
Ilyas Dogan

Azicik tatlansa dilim,

Birazcik giilse yiiziim,

Sonra giines dogsa iistiime,

Riizgar saglarimi oksasa

Annemin sihirli elleri yerine.

Hasan ile Hiida, hasadi yapilmis nohut tarlasinda
milim milim ilerliyor; yerde arda kalan nohut kapsiillerini
topluyorlardi. Bulduklari her kapsiil yiizlerinde bir bayram
havasi yaratiyordu. Ellerinde tuttuklar1 bakir taslar, icine
attiklarmohutlarla yavag yavas agirlasiyordu. Nihayetinde
giiniin sonunda biriken hazine sekere doniisiip Hiida ile
Hasan’1n agzini tatlandiracakti.

Her ikisi de 6gleye dogru taslarinda ancak birer
avug nohut biriktirebilmisti. Neredeyse kdydeki biitiin go-
cuklar bir kere bile olsa bu tarlada nohut basagina ¢ikmisti.
Kimse eli bog donmese de nohut bulmak artik mucize sa-
yiliyordu. Hiida sicaktan bunalmis olacak ki yere oturdu ve
eliyle alninin terini sildikten sonra:

—Hasan! Acep topladigimiz nohutlar ne kadar
seker eder? dedi.

Belli ki Hasan da yorulmustu. O da isaret parma-
gint ¢ sekline getirip alnindaki teri akitti. Basini kaldirip
gozlerini kisarak gilinese bakti:

—Vallahi, bununla bakkal bize bir tek seker verse
iyi! Hi¢ olmazsa ikindiye kadar ¢abalayalim. Ne bulursak
kdrdw. Bakarsin sansumiz yaver gider ve birer avu¢ daha
buluruz, dedi.

Hasan’mn verdigi cesaretle Hiida oturdugu yerden
dogruldu. kisi tekrar ellerinde taslari, gozleri yerde basla-
dilar nohut tarlasini arsinlamaya. Bulduklarinin iizerine at-
tiklar1 her nohut tanesi tarifsiz bir keyif kaynagiydi. Giines
gokte yorulup da kendini asagi dogru salmaya baglayinca
onlar da basak isini birakmaya karar verdi. Iki tastaki no-
hutlar tek tasa dokiip birlestirdiler. Tasin biri yarisina ka-
dar dolmustu. Bir tasa baktilar, bir de birbirlerinin yiiziine.

Diisiindiikleri gibi olmasa da yonlerini koye don-
diiler. Ayaklarini yerde siiriiye siiritye k0y meydanina var-
dilar. Ayaklarindaki kara lastik ayakkabilar sicaktan iyice
1sinmus, attiklart her adimda suyun icinde yiiriiyor hissine
kapiliyorlardi. Meydandaki biiyiik dutun gélgesinde dur-
dular. Koca tasin iizerine oturup terden vicik vicik olan
ayaklarini1 kurutmak i¢in biraz beklediler.

Kdyiin bakkal diikkkani tam karsilarinda duruyor-
du. Ayaklar1 kuruduguna gore artik bakkala gidebilirlerdi.
Hasan 6nde, Hiida arkada bakkala girip nohut tasin1 Sul-
tan’a uzattilar. Sultan tasi alip eliyle tarttiktan sonra terazi-
nin kefesine bosaltti. Diger kefeye iki yiliz gramlik agirligi
koyunca terazi birden esitlendi. iki arkadas géz goze bakip:

—Teyze! Bize hepsiyle cam seker ver, dediler. An-
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cak onlar da biliyordu bu nohutla sadece birkag seker ali-
nabilecegini.

Kadin, kefedeki nohudu ditkkanin ortasinda duran
yarim ¢uvala bosalttiktan sonra ¢ocuklara dondii. Onlara:

—Sizlere bir soru soracagim. Eger soracagim so-
ruya dogru cevap verirseniz her birinize ikiser seker ben-
den. Bilemezseniz nohudunuz sadece bir seker ediyor. Onu
alwr gidersiniz. Hazwr misiniz? dedi ve ekledi:

—Soyleyin bakalim! Tiirkiye 'nin baskenti neresi-
dir?

Ikisi Sultan’1n bdyle kolay bir soru sorduguna hem
sasirdi hem de ¢ok sevindi. Ne var bunu bilmeyecek, diye
diisiindiiler. Ogretmenleri bunu okulda dgretmisti. Ustelik
ikinci siifa gegmislerdi. Kisa bir sessizlikten sonra Hasan
ile Hiida hep bir agizdan:

—Ankara teyze, Ankara! Tiirkiye 'nin baskenti An-
kara! diye bagirdilar.

Sultan, ¢ocuklar1 maglup etmisgesine bakarak:

—Maalesef ¢ocuklar, bilemediniz! Kaybettiniz,
dedi.

Hasan sinirli bir sekilde:

—Peki teyze, Tiirkiye 'nin baskenti neresi o halde?
dedi.

—~Parisss ¢ocuklar, Parisss! dedi Sultan. Elin-
deki tek sekeri Hiida’ya uzatti. Hiida beyninde tiirlii soru
isaretleriyle sekeri alip Hasan’a verdi. Hasan daha fazla
dayanamadi:

—Teyze, sen bilmiyorsun. Ogretmenimiz Tiirki-
ye’nin bagkenti Ankara’dir, dedi.

Sultan bu sézleri duyunca suratimi ast1. El kadar
cocuklarin kendisine sen bilmiyorsun, demesi zoruna git-
misti. Tam onlar1 azarlayacakti ki ikisi diikkkandan kosarak
cikti. Hasan elinde cam sekeriyle tekrar dutun golgesine
oturdu. Hiida yanina ilisti. Hasan, cam sekeri agzina gotii-
riip 1sirarak ¢at diye ikiye boldii. Kirintilar agzini tatlandir-
maya yetmisti. Bir par¢asin1 Hiida aldi. Bir miiddet agizla-
rinda cam sekeri dolastirdiktan sonra Hiida:

—Okul agilinca dgretmenimize bakkalcimin Tiir-
kiye'nin baskentini bilmedigini soyleyelim. Gelip ona da
ogretsin, dedi.
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VE AKIL CAGI... VE HURDA YIGINL... VE UCURUM

“Baska hi¢bir kitabim igin, yoksullarin ekonomik agidan
asagilanmasini inceleyen ‘Ugurum Insanlart’ kadar kalp
agrisi ¢ekip gozyasi dokmedim.”

Jack London (1902)

ack London, en yaygin okunan romani (1906)
J “Beyaz Dis” adli kurdun yasami {izerinden vahsi
doga ve bu vahsiligi siirdiiren insan’1 anlatiyor ve bir ba-
kima kapitalizmin vahsiligini de vurguluyordu. Bir fabl
misali hayvanlara karakter-duygu yiikleyen yazar, bu ko-
nuda dénemin baskici ‘siyasi’ elestirilerine karsi sdyle bir
not diisme geregi de duymustu: “O (kurt) bunlari diisiin-
medi; sadece yapti. Ve bunu, anlatimimin tikanmasina ve
sanatsal prensiplerime aykirt olmasina ragmen defalarca
tekrarladim. Bunu, ortalama insan anlayisina, képek-kah-
ramanlarimin soyut muhakeme ile degil; icgtidii,  his,
duygu ve basit muhakeme ile yonlendirildigini yerlestirmek
icin yaptim...”’

“Demir Okce”yi 1908’de yazmisti. Bunda ise, bugiiniin
CUS’lar1 olan “trost”lerin asagilik meta felsefesini ve in-
san’t hi¢ yapan tarihsel dongiistinii vurguladi. Bu oligarsik
sermaye iktidarinin fagist demir dkgesi altinda ezilen, giin-
ler boyu c¢alisan ve degersizlestirilen is¢i siifinin miica-
delesini anlatti. Bu yolun uzunlugunu, zorlugunu, bedelini
distopik ve bir o kadar titopik veriyordu.

1909’da yazdig1 “Martin Eden” adli gemi is¢isinin haya-
li biiylik bir yazar olmakti, para kazanmakti. Bunun igin
¢ok miicadele eden, kendini yetistiren ve sonunda amaci-
na ulasan Martin hep alt siniflar1 yazdi, onlarin hayatinin
iyilestirilmesini umdu, kazandigiyla onlar1 destekledi. Pa-
rasiz oldugu dénemde iglerine girdigi kiiciik burjuva ¢ev-
resi asagilasa da onu, sevdigi kadin i¢in buna katlantyordu
Martin. Kendi de bir nevi burjuva eylemsizligini giyse de
tistline, burjuvazinin ikiylizlii ve somiirgen yapisina, bos
seylerle ugrastigina tanik oldukca daha da tiksindi hayat-
tan. Ustiine giyindigi bireyciligi, hi¢’¢i bir felsefeye kadar
indirdi ve ‘hayatin anlamsizlifi’na varmasi uzun siirmedi,
intihar etti!

Martin Eden’i okuyup morali bozulan bir liseliyi dinlemis-
tik. Geng bir is¢inin zor kosullarda ¢alisip kendini egite-
rek bunca miicadelenin ardindan basarili olduktan sonra
denize atlayip hayata veda etmesi, hayal kirikligina ugrat-
migt1 genci... Bu elestiriler, yazildigi donemde de olmustu
ve London’mn bu konuya dair de notu vardi: “Martin Eden
bir burjuvaydi, bireyciydi, sosyalizmi ilkel buluyordu, bu
yiizden intihar etti. Ben sosyalistim.” Martin Eden’in agik
oldugu burjuva kadin, onu giizel konugmaya, igreng ve

Ozlem Yiicesan

karamsar degil umutlu, iyimser seyler yazmaya, burjuva
yasamin asaletine(!) ¢ekmek isterken; Demir Okge nin
geng iscisi Ernest ise asik oldugu burjuva kadina “giysi-
lerinden kan damladigini” anlatiyor, onu doniistiiriiyordu.
“Toplumsal evrim insam ¢atlatacak kadar ge¢” oluyorsa
da “insan kardesligi yillarr’nin yasanacagina inaniyordu.

Hepsinden énce 1903’te yazdigi “Ugurum insanlarr”,
“diinyanin gordiigii en biiyiik, en zengin, en giiclii impa-
ratorlugunun merkezi’nin eteklerinde geciyor! Sanayi
Devrimi ve kapitalist safak doguyordu Bati Londra’nin
burjuvazisi iistiine! Ve Dogu yakasinda tersine evrim’e yol
acan bu safak, halkina ugurum’u gosteriyordu!

Jack London, gazeteci refleksiyle orada yasama-
ya, yasayarak yazmaya gitti. “Ucurum 'un dibinde en gii¢-
siizler, sersemler, embesiller vardi. Insan hayati o kadar
ucuzdu ki, bunlar ¢ocuk sahibi olduklar: takdirde, hepsi
kendiliginden ¢iiriiytip gidiyordu.”

Onlar gibi pagavralar giyerek iglerine girdiginde, en ger-
cekiistli karamsar romancilarin bile hayal edemeyecegi an-
lara tanik oluyor yazar. (1950’lerde Yasar Kemal, London
gibi kimligini gizleyerek, sonradan kitaplasan roportaj di-
zileri hazirlamistt Cumhuriyet gazetesine.) “Dogu Londra;
zenginlerin gii¢liilerin ikamet etmedigi, gezginlerin ugra-
madig, iki milyon igginin yigildigi, tiredigi ve 6ldiigii bir
getto... Bir sinif olarak isciler, iktisadi efendilerinin eliyle
gittik¢e daha fazla tecrit ediliyorlar. Onlart kalabalik halde
bir yerlere sikistiran bu siire¢ hem ahlaki bozukluga hem
de ahlak yoksunluguna yol agryor.”

Banyonun olmadig: tuvaletin disarida oldugu bir odanin
icinde dort kisinin ‘yasadigi’ (biri engelli geng, biri hasta
baba...) haberi ise bu kitaptan degil, hayir! Hemen pesine,
ekonominin yiizde 3 virgiil yedi biiylidiigii haberi verilen
bir 21’inci ylizyil biilteninden... Yiiz yirmi bes yil sonra
tek fark, onlar1 (onlar1?) beyaz ekranlarda izlememiz! Daha
oncesinde, anne sokakta hurda toplarken, barindiklari tahta
barakada ¢ikan yanginda can veren bes minik ¢ocugu da
Oyle izlememis miydik?

“Umutsuzluk ve sefalet

Baslarindadir dogumdan beri;

Cirkin kiifiirler, daha ¢irkin giiliislerdir,
Onlarn ilk ninnileri.”

“Hayatta yapabilecekleri tek sey diismeye baslamaktir,
bu diisiisii cocuklart ve onlarin ¢ocuklarinin ¢ocuklart
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tamamlar. Insan her zaman hayattan talep ettiginin daha
azwni alir. Talepleri zaten o kadar ufaktir ki, ellerine gegen
daha da az sey onlart kurtaramaz.”

“Bir sinifin istiinliigii icin, baska bir simifin al¢almig-
higr sarttir.” diyor London. Ve bizler, her gecen giin
artan diinya gelir ugurum’u rakamlariyla; kisisel ser-
vetlerin, tlkelerin bile ekonomisini gecen askinligty-
la yasarken, aslinda iist sinifin ahlaksizligint da far-
ketmiyor muyuz? “Yonetici siniftan hi¢ kimse insanlik
mahkemesine ¢iktiginda sugsuz oldugunu iddia edemez.”

Birlesik Krallik’taki Ta¢ Giyme Toreni’nden sesleniyor
yazar; “Bu debdebenin, abesligin, gésterinin, bu ne idii-
gii belirsiz maskaraligin; maddeye hiikmeden, yildizlarin
strrint ¢ozmiis, aklt basinda ve makul insanlarin eseri ol-
madigina, aslinda masallar diyarindan geldigine inanmay:

>

tercih ediyorum.’

Masallar diyar1 bitmiyor, kralliklar sekil degistirse de de-
vam ediyor, maddeye hilkkmeden insan maddeyi kapital’e,
akil ¢agi’n1 simya’ya dondiirmeye devam ediyor!

Sadaka kiiltiiri hep var, her yerde var! Mesela “Selamet
Ordusu” kurmus Hristiyan goniilliiler; karin doyurma 1sin-
ma karsiliginda ‘cok degisik’ vaazlar veriyorlar; sabredene
stikredene cennet olduguna, tersinin ise cehennem yolunu
acacagina dair! O sirada sadece bulduklar1 bir lokma ek-
megi hizla yemekle mesgul olan sefiller igin ise; “Onlart
bekleyen cehennemden korkmayacak denli, yeryiiziin-
deki cehennemi kaniksamiglardi.” diyor yazar.

Evsizlerin “Civi” dedikleri gegici ¢alisip ‘karin doyurduk-
lar1’ yerler de var; “Verdikleri ekmek somunu o kadar sert-
tir ki yarim litre su igmeden ¢igneyemezsin.” Yine 21’inci
yilizyilla baktigimizda gegici ¢alisan, giiniibirlik ¢alisan,
hi¢ ¢aligmayan, ‘medeni hayatin boncugu kredi kartlari’na
yigilan borglarla geginmeye ¢alisanlara yine ayni vaazla-
rin verilmesi, gelecege defalarca atom bombasi atmak de-
gil de nedir? “Kendiniz icin yeterli gormediginiz bir sey,
baska insanlar igin de yeterli degildir. Ekonomi bilimi ve
en giicliiniin hayatta kalmasi ilkesi bundan farkl bir sey
soyliiyorsa, gidip kendilerini asabilirler.” derken yazar ¢ok
cok hakli degil mi? Ustelik dyle bir “aglar ordusu” var ki
ne Diiskiinler Evi’'nin ne Selamet Ordusu’nun yetismesi
miimkiin olmuyor bu orduya! Ve dyle seyler var ki Ucu-
rum Insanlari’nda, bunlara birinci gdzden tanik olan Lon-
don’n ruh halini diisiinemez oluyor insan... ‘Makinelerin
safagi’na tim duygusalligiyla lanet ediyor: “Elverissizler
ve gereksizler! Sanayi onlar igin hi¢ tantana etmez. Ca-
histiracak insan sikintis1 yoktur ne de olsa... Elverissizler
ve gereksizler! Toplumun mezbahasinda olen sefiller, hor
goriilenler, unutulmuslar. Bir fahiselik nesli -erkeklerin,
kadinlarn, ¢cocuklarn, etin ve kamin, canin ve ruhun fahi-
seligi; kisacasi emegin fahiseligi. Uygarligin insan i¢in ya-
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pabildigi buysa, vahsi ve ¢iplak halimizi geri verin bize. Bu
makinenin ve u¢urum 'un insanlart olmaktansa; issizligin,
¢ollerin yere ¢okiip oturdugumuz magaralarin insanlari
olmak evladir.” Ve elbette bilimsel gergekei bir aydindir
Jack London. Kitabina yazdig1 6nsdzde; “Ben insanligi, bi-
reylerden ziyade politik bilesimlerle degerlendiririm. Top-
lum biiyiir, politik makineler ise par¢alanip ‘hurda’ olur.”
diyordu. Ugurumlari ve hurda y1gimini tarihe gomecek olan
da ‘akil ve bilim’ degil midir?

JACK

LONDON

Martin Eden
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ANKARA’YA OZLEM
Derya Akman

Don bir bak birakip gittigin kente
Sisli, komiir kokulu sokaklarina

Kose basindaki ¢itir simitgilerine,
Yaninda demli bir ¢ay kokusuna

Kar tanelerinin siiziilerek,

Yeryiiziiyle bulusmasina

Don bir bak,

Soguk Ankara sokaklarina.
Duraklarda bekleyen insanlara,
Ekmek paras i¢in

Tan agarmadan yollara diismiis
Memurlarina, is¢ilerine.

Okullarina akin eden dgrencilerine.
Do6n bir bak birakip gittigin kente.
Tutkunu oldugun kente. ..

Kurtulus parkindaki sevdalilari,
Sakarya, Mesrutiyet, Seymenler...
Ankara sokaklarinda yasanan o sevdalari,
Akiin’ de oynayan son filmi,
Kirmizidan pembeye renk renk bahari,
Sartyla tung kirmizisinin hasret giderdigi
Sonbahar sabahlarimi da unutma.
Onlara da don bir bak.

Do6n bir bak birakip gittigin kente.

Diizeltme ve Oziir

11. sayimmizda yayimlanan ‘Neget Giinal’a ait tablonun fotografinin altinda ressam adi olarak ‘Turgut Zaim’ yazilmistr.
Bu hata nedeniyle okurlarimizdan ve sanat¢imizdan 6ziir diliyoruz.
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KENDI MASALINI YARATAN DEVLER

026 yilimin somestir tatilinde rastlantidir ki iki

otobiyografi kitabini pes pese okudum. ilki Irvin
D. Yalom tarafindan yazilan “Bir Psikiyatristin Anilar1”,
ikincisi de Adnan Binyazar tarafindan yazilan “Masalini
Yitiren Dev”.

Soz konusu kitaplar art arda okudugum i¢in, bellegimin
tazeligiyle, iki yazarin yasamlarini karsilagtirmam benim
i¢in ilging bir deneyim oldu.

Her iki yazar da ayn1 yaslarda, hemen hemen ayni donemin
insanlar1 denebilir: Irvin D. Yalom 1931 dogumlu, Adnan
Binyazar ise 1934 dogumlu. ikisine de uzun émiirler dile-
rim. [. Diinya Savasi’nin bitmesinden kisa bir siire sonra
Polonya sinirlarina yakin bir Rus kasabasindan ABD’ye
g6¢ etmis Yahudi bir gdgmenin gocugu olarak Amerika’da
dogup yasayan Yalom, piiriizsiiz sayilabilecek bir yasami
kitabinda sergilerken; Diyarbakir dogumlu Binyazar’in ¢o-
cuklugu ise zorluklar, ayriliklar, yoksunluklar, yokluklar...
akliniza gelebilecek her tiirlii acikli 6ykiilerden olusuyor.

Adnan Binyazar kitabin basinda, “... yasadiginiz olaylar1
anlatiya dokerken, go6zii yash sozciiklerin tuzagina diis-
tiinliz mi, televizyonlarda her giin onlarcas1 goriilen yer-
li filmlerin ya da bayatlamaktan iyice kokusmus dizilerin
baskisisi oluverirsiniz.” diyor. Ger¢ekten de “gozii yasl
sozciiklerin tuzagina” diisiilmeden yalin bir dille anlatilan-
lar yine de insanin gozlerinin dolmasini neden oluyor. Ayni
etkiyi José Mauro de Vasconcelos tarafindan yazilan, kendi
yasamini anlattigi Seker Portakali adli romanda da yasa-
mistim. (Ne ¢ok acilar var bu hayatta ve ne kadar gii¢lii
insanlar var bu acilar1 gégiisleyebilen!)

Yalom, yasam &ykdisiinii dogumundan baslayarak kitabi
yazdig1 85 yasina kadarki siireci anlatirken, Binyazar ise
Dicle Koy Enstiitiisiine kaydoldugu 16 yasina kadarki sii-
reci anlatiyor. Anladigim kadariyla Binyazar da kitabini
75°1i yaslarinda yaziyor.

Irvin D. Yalom, Yahudi bir bakkalin oglu olarak ¢ocuklu-
gunu ve gengligini gecirdigi Washington’da kimliginden
dolay1 pek bir ayrimciliga ugramiyor. Ama kazandigi tip
fakiiltesinin, o donemler, Yahudilere yonelik bes kisilik
bir kontenjan tanindigin1 sdylemeden ge¢memek gerek.
Fakiiltenin bes kisilik Yahudi kontenjanina da birincilikle
giriyor. Ciinkii yazarimizin her basar1 sahibi gibi, okuma
azmiyle dakikalarimi bile hesap ederek kendisini dersleri-
ne adayan, Oniine ¢ikan firsatlar1 harcamayip tam tersi de-
gerlendiren parlak bir 6grenciligi var. Eee Irvin D. Yalom
olmak kolay degil! Sonra, ayakta sandalet ve deniz keyfini

Mirhan Hakki Akin

sonuna kadar ¢ikararak yedek subay olarak Hawaii’de ya-
pilan askerlik gorevi. Ardindan hala yasamini siirdiirdigii
Kaliforniya’da, akademik ve mesleki hayatini insa edip
kendisi gibi akademisyen olan esi ve ¢ocuklariyla (iyi egi-
tim almig dort cocugu var) bir diizen kurma. Emeklilik y1l-
larint da 6zel psikiyatri kliniginde hastalartyla psikoterapi
seanslar1 diizenliyor. Kalan zamanini ise bos gegirmiyor:
Hastalarinin 6ykiilerinden esinlenerek ve kendisinin miit-
his entelektiiel birikimini, keskin zekasin1 sergiledigi - be-
nim de bir kismini zevkle ve hayranlikla okudugum- kitap-
larin1 yazmaya koyuluyor.

Bilindigi tizere varoluscu psikoterapinin en dnemli yasa-
yan temsilcilerinden biri olan Profesér Irvin D. Yalom,
Standford Universitesinden emekliye ayrilmig psikanalist,
psikiyatrist, psikoterapist ve yazardir. Alaninda oldukga
zengin bir yapiya sahip, bilimsel kitaplarin yani sira kur-
maca romanlarin da sahibidir.

Evet, gelelim Yalom’un imrenilesi rahat, konforlu ve uzun
Oomiirlii hayatindan; Binyazar’in Tiirk filmlerine konu ola-
bilecek acikli yasam oykiisiine.

Ailesi aslen Elazig Aginli olan Adnan Binyazar, Diyarba-
kir’da diinyaya geliyor. Babasmin evi terk edip Istanbul’a
yerlesmesiyle yazarimiz ve kendinden iki yas kiigtik karde-
si, analartyla bir bagina kaliyor. Ve aile dagiliyor. Solugu
Agin’da posta memurlugu yapan dayisinin evinde aliyor-
lar. Dayinin yaninda ise dede ve nene yasamakta. Yazari-
mizin zaten kitap boyunca mutlu oldugu zaman; nenesiyle
ge¢irmis oldugu masallarin, halk Oykiilerinin, manilerin
sicakligindaki zamanlardir. Dénem Ikinci Diinya Savast
zamanlari, day1 askere alinir. Ve aile yine dagilir. Anne ve
nene kendi kdylerinde kalirken, yazarimiz ve kardesi ba-
basimnin ¢agirmasiyla Istanbul’a yola cikar. Iki kardes; bir
livey anne, livey annenin 6nceki esinden oglu, bir iivey kar-
des ve babadan olusan aileyle Istanbul’da tanisur.

Burada babaya bir ayra¢ agmak gerekir; baba, bugiin bul-
dugunu bugiin i¢ki sofralarinda yiyen, yarini ve ¢ocuklarin
dolayisiyla ailesini diisiinmeyen, nerede is bulursa oraya
giden, arkasina bakmayan bir berdus.

Neyse, yazarin yasaminin Istanbul durag1 soyledir: Baba-
nin midiir (!) oldugu atdlyede iscilik, babanin terk etme-
siyle ailenin dagilmasi, ¢ocuklarin pazarda hamallik yap-
masi, kardesin Dariilacezeye gitmesi, yazarm da on dort
yagina kadar bir lokantada karin tokluguna ¢alismasi.

Yazar Istanbul’da yasadiklarina dayanamaz ve yeniden
Agin’daki ailesinin yanina doner. Baba bu kez Diyarba-
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kir’a tekrar gelmistir, cocugunu yanina ¢agirir- eh babadir
sonucunda- bir oglun yeri babasinin yanidir. Baglar Diyar-
bakir giinleri. Yine baba ayn1 baba, yine yokluk, yoksulluk,
sahipsizlik, iistline dayak. Kitabin sonunda yazarimiz Koy
Enstitiisii sinavlarini kazanarak on alt1 yasinda enstitiiye
kabul edilir.

Gerisini biliyoruz.

Koy Enstitiileri, Adnan Binyazar gibi binlerce kdy “caga”-
sin1 koyilinden alarak egitmis; onlarin hayatina dokunarak
yine kdylerde 6gretmen olmasina ve bu iilkeye hizmet et-
mesine vesile olmustur.

Ogretmenlikle baslayan meslek hayati; Tiirk Tarih Kuru-
munda, Kiiltiir Bakanliginda, Tirk Dil Kurumunda gorev
yapmasi ile devam eder. Tiirk Dili dergisini yonetmis olan
yazar, son olarak Cumbhuriyet gazetesinde kose yazilari
yazmaktadir.

A
Adnan Binyazar

ENENEK

iki yazarin yasam Oykiileri arasinda daglar kadar fark var.
Birisi hayatin1 yogun akademik caligmalara ve bilime ada-
migken digeri felegin cemberinden ge¢mis bir basar1 dykii-
sii. Ama ortak noktalar1 da yok degil: Iki yazar da okumay1
bir hayat tarzi olarak benimseyen, kitaplar1 su gibi igen,
zorluklardan yilmayan savascilar.

Yaziy1 bitirirken ilgimi ¢eken ironik bir olay1 dile getirmek
isterim. Masalim Yitiren Dev kitabinda yazar Istanbul’da
karsilastig1 bir olay1 anlatir. ikinci Diinya Savasi, yokluk
zamanlarl. Yazarimiz yoksullar i¢in verilen bir yemek
kuyrugundadir. Bu sirada eskicilik yapan bir Yahudi yurt-
tasimiz (o zamanlar genelde eskicilik meslegini Yahudiler
yaparmis), sirada yemek bekleyenler tarafindan 6nce ha-
karete sonra da saldirtya ugrar. Bu olay beni ¢ok etkiledi.
Elimden yeni diisiirdiiglim Yalom’un yagamini diigiindiim.
Biitiin Yahudiler Yalom kadar sansli olamiyor. Yoksulluk,
Yahudilik veya Tiirkliik dinlemiyor. Yoksulluk yoksulluk-
tur, dini ve milliyeti yoktur!

Irwin D. Yalom
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“ANLATICI DEDEMIZ: ESENDAL” ICIN
HURRIYET YASAR’LA SOYLESI

(Memduh Sevket Esendal’in Oliimiiniin 74. Y1ldéniimiin-
de, Bir Kadin Bir Erkege ' adli 6ykii seckisi dolayiminda)

Hiirriyet Yasar, yaptigt son 6ykii seckisinde,
Memduh Sevket Esendal in kadin karakterlerinin éne ¢ik-
ng, bireyliklerini gosterdigi éykiilerini bir araya getirdi.
“Bir Kadin Bir Erkege ” adini tasiyan bu yapit, Tiirk oykii
yazini i¢in beklenmedik bir mugtu gibi. Biz de bu mustu
dolayisiyla Hiirriyet Yasar 'la soylestik:

lgar Kuzu: Memduh Sevket Esendal’la yasami-
nizin hangi doneminde tanistiniz?

Hiirriyet Yasar: Esendal’la yirmili yaglarimin
baslarinda tamstim. Oykii dilinde konusma tutkusuna ya-
kalaninca Siikran Kurdakul ile Behget Necatigil’in yazarlar
sairler sozliiklerini a¢ip kendime epey biiyiicek bir dykiicii
listesi yapmistim okumak i¢in. O listenin tiimiinii hala oku-
yamadiysam da, bes on y1l iginde o listeden mezun oldum.
O yasimda o denli dogru bir sey yapmisim ki, yogun bigim-
de yazmaya basladigim 90’larin ortalarinda, gelenekeiyi
de biliyordum, yenilik¢iyi de; bunalimeiy1 da taniyordum,
toplumcuyu toplumsalciy1 da. Cok taninmislarin hepsini,
az duyulmuslarin cogunu okumustum. Esendal’m 7htiyar
Cilingir kitabinin i¢ kapak sayfasina yedeksubay okulu 63-
renci numarami yazmisim. Clinkii onu bir hafta sonu izni
doniisiinde yanimda gotiirmiistiim. Canta aramasinda da
girig kapisinda alikonulmus, bakildiktan sonra geri veril-
misti. 12 Eyliil doneminin baskili giinleri. 1984 giizii.

LK: Kadinlarin bulundugu Esendal éykiilerinden
secki ¢tkarmaya sizi ne itti?

H.Y : Esendal’in olumlu kadin 6ykii kisilerinin
isteng glicii bana hep ilging gériinmiistiir. Bu seckide esini
kendi se¢me istencinin 6rnegi olan kadinlarin dykiilerini
derledim. O direngenligin giiciine sapka ¢ikariyorsunuz bu
kadinlarda. Hatta kocasmin dogru adam olmadigii anla-
yinca evliligi bozup daha alt bir toplumsal konumdan ama
dosdogru bir adamla kutsal denebilecek arilikta bir yagama,
kendi ailesinden gordiigii dirence karsin yeni bir evlilikle
kuran kadin bile var.

LK: Cagdas Tiirk Dili 'nde yayumlanan bir yazi-
nizda sdyle diyorsunuz konu se¢iminin kurmacadaki one-
mine iligkin: “Konu se¢imi, sanat¢inin toplumsal/bireysel
agidan sorumlu oldugu alanin iginde bir eylemdir.”” Bu sa-
viniza baktigimizda Esendal, yukaridaki sorumlulugu etkin

llgar Kuzu

bir eyleme doniistiiriip sanat¢imin toplumsal/bireysel gore-
vini yiiklenebilmis midir?

H.Y : Kendi diinya goriistince de olsa, konu se-
¢imi agisindan evet. O denli ¢ok konuya deginmis ki, tam
bir sorumlu yazar 6rnegi veriyor. Onunla, konulara bakis
acisinda anlasmazlik cikabilir aramizda. Ornegin, kadi-
nin erkek gibi ¢alismasi dedigimiz toplumsal degisikligin,
onun da savundugu devrimin vazge¢ilmez bir boyutu ol-
dugunu anlayamamis. Kitap-lik dergisinin Esendal agirlik-
It sayisindan Bahriye Ceri’nin bir yazisin1 animsiyorum.
Kendi de kadin oldugu i¢in darginca, kirginca yazmisti
Bahriye Hanim. Esendal’in bu olumsuzlugunu saptayip
deginen bagka yazi var mi1 bilmiyorum. Biz erkeklerin ona
bu hosgoriisii, yoksa Esendal’in bu yanlisinin erkeklere
dokunmayacagin1 sandigimizdan mi1? Bahriye Ceri’yi, o
yazisindaki ¢ok dogru saptamasi nedeniyle kutlamak isti-
yorum. Fakat Esendal yanlislarinda Kemal Tahir gibi sinsi,
art niyetli degildir. Goriisiiniin genigligi o dl¢iide oldugu
icin o yanlisa diismiistiir. Oyle ilerici ve toplumcu birinin,
az sayidaki yanlislarina “o kadar kusur kad1 kizinda da bu-
lunur” diyoruz. Alin iste size erkekei bir atasozii. Okurlar
da liitfen beni bagiglasin simdi.

LK: Oykii kisilerinden Saide nin agirbashligi,
erigkinligi, Behin’in ¢ekincesiz, ikircikten uzak tutumu,
Miieyyet’in geleneklere, oturmusluklara karsi ¢ikip atil-
ganligini gésterisi, Esendal’in yarattigi kadin karakterle-
rin Oziinii verir bize. Daha o giinlerde, istencini eline almus,
yasama giicti, bilinci yiiksek kadin karakterleri kurmacaya
tasimak, tistelik bunu da “tuttugunu koparan” bir tutum
yiikleyerek yapmak; ulusal yazimimiz igin bir devrim sayil-
maz mi?

H.Y: Esendal’in yazinsal devrimi, halk Tiirkgesi-
ni, sokak Tirke¢esini, devletteki kiigiik memurun ya da bii-
rokratin aksam evde ayaklarini uzatinca konustugu Tiirkce-
yi 0ykii dili yapmasindaki yenilmez basarisidir. Esendal’in
oykii dilindeki Tiirkge, Osmanlicay1 bir daha hortlayama-
macasina gémen Tiirkge yazinin —bakin burada Tiirkliik-
le bir sorunumuz olmaksizin Tiirk¢e yazin, Tiirkge Oykii
diyebiliyoruz— onciisiidiir. Omer Seyfettin’den daha gok
yasamasi bu savagiminda ona yeterli siireyi kazandirmistir.
Bugiinkii yasam siirelerine baktigimizda yine de erken de-
nebilecek bir yasta, 69 yasinda yitirmisiz onu. Bu kadariyla
bile bence tartigmasiz ilk iigiindedir Tiirk Sykiiciiliigiiniin.
Bircok agidan baktigimizda, dykiideki en biiyiiglimiizdiir

Bir Kadin Bir Erkege, Memduh Sevket Esendal, Derleyen: Hiirriyet Yagar, Cumhuriyet Kitaplart, Ekim 2023.
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de diyebiliyorum. Tuttugunu koparan kadin kisileriyle
yaptigina gelince. Ben bu segkide dyle olanlarini bir araya
getirdim. Oyle olmayan kadin kisileri de vardir Esendal’in.
Hatta bu seckide de var: Celile. Yayimnevine gondermeden
once ¢ikarmay1 unutmusum. Oyle giizel bir dykii ki, sonra
da kiyamadim ¢ikarmaya.

W

r >

Fotograf: Kadir Incesu

Hiirriyet Yasar

LK: Onun, éykiilerinin izlekleriyle giincele ulasmay: ba-
sardigini soyle belirtiyorsunuz, “12 Eyliil’den sonra yaza-
ra ve okura nelerin giizelligi, dogrulugu, gerekliligi unut-
turulmak istendiyse onlart ammsatir tiim yazdiklarinda;
yasami onlarin giizellestirdiklerini gosterir.” Izlek segi-
minin yaminda, hangi degerlerle bu canliigi kazanmistir
Esendal?

H.Y: Erdemin dykiiciisiidiir Esendal. Kotii deme-
miz gereken kisi, erdemsiz olandir onun diinya goriigiinde.
O ylizden, erdemsiz olanlar da olumsuzlanan kisiliklerdir.
Ama erdemciligindeki tiim bu katili§ina karsin kalip¢i bir
anlayista da degildir. Insanin i¢c karmasasina da goziinii ka-
pamaz. Bunalimciliga diismeden, biiyiik sozler etmeden,
okuru sikmadan verir bu igsel karmagay1r. Omer Seyfet-
tin de erdemin oykiiciisiidiir “Kasagi”styla, “Pembe Incili
Kaftan1yla, “Diyet”iyle, daha bir¢ok dykiisiiyle. Bu 6ncii-
ler, toplumsal-siyasal ¢okiisii, cokiisteki ¢lirimeyi gérmiis-
ler, onun yazinini yaratmislar. Esendal’1in sansi, ¢okiiste or-
giitlenen kurtulusla gelen kurulus déneminde erdemin tag
giyisini de goriip dykiilestirebilmis olmasi. Simdiki yeni
¢okiis doneminde Omer Seyfettin’in cocuklara zararli gibi
gosterilmeye ¢alisilmasi, Esendal’m telif {icreti kapsamin-
dan ¢ikana degin gormezlikten gelinmesi, ¢okiis donem-
lerinde erdem karsisinda duyulan yaygin utangla iligkili
olabilir mi diye de diisiinmiiyor degilim.

LK: Esendalt gelecege, bugiinlere tasiyan ote-
ki deger de kuskusuz dili. Onun odiinsiiz bir Dil Devrimi
savunucusu, surdiiriiciisii oldugunu biliyoruz. Kendi giin-
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celini, devinimini bu denli siki izlemek, gelecegi o giinden
kestirmek,; Esendal dykiilerine sonu gelmez bir dirilik, kor-
pelik kazandiran bagsat etkenlerden mi?

Memduh Sevket Esendal

H.Y: Evet, Esendal’1 diinden bugiine tasiyan, ya-
rina da tastyacak olan, onun Yunus Emre gibi halk Tirk-
¢esini se¢mis olmasidir. Yabanci sozciiklerle dalga geg-
mek iizerine kurulmus “Miilahazat Hanesi”, “Feminist”,
“Randiman” adli Oykiilerini animsadim simdi. “Celile”
Oykiisiinde bir saglikevi vardir. Okudukga, bugiin hasta-
ne dedigimiz kurum oldugunu anlarsimiz. Sanki eskiden,
yani yabancilasmamis Tiirk¢emizde saglikevi deniyormus
da sonradan dilimizin sinir boylarinda bir gedik agilmis,
hastane sozciigii de ordan girmiggesine benimsersiniz sag-
likevi soziinii. Ama bu baglamda sasirtict bir iki dykiisii
de olsa, yazin yasaminin yoniinii, Tiirkgeciligi ve halkg¢ilig
belirlemistir.

L.K: Sézciik segimindeki ozveri bir yana, Musta-
fa Serif Onaran, onun, ‘ve’ baglacindan bilin¢li bigimde
ka¢indigini, uzak kaldigint savlar. Nitekim, sizin segkiniz-
deki son 6ykii, “Bir Kucak Cigek”, bu baglactan tiimden
arindirilmig. Esendal in oykiilerini béylece en bastan oku-
dugumuzda, bu girisimin amaclarini, sonu¢larini nasil de-
gerlendirebiliriz?

H.Y: Hi¢ ‘ve’siz yazmayi bagaramasam da,
‘ve’den ben de kagmiyorum, ¢iinkii Atag’in uyarmasiyla
‘ve’nin Tirkgenin kivrakligini, sdyleyisteki yazinsallig
azalttigmi gorenlerdenim. Tiirk¢eyi donuklastiriyor, ya-
zinsal yapitlarin dilini giizelsanat olmayan makale diline,
gazete haber diline, karakolda ya da mahkemedeki anlatim
diline yaklastirtyor. Bunu, ‘ve’yi oradan kaldirdiginizda
gorebiliyorsunuz. Onaran’in o savi, Esendal’a yakigir.

LK: Diline, éykiilerinin icerigine degindikten
sonra, bir de onun benimsedigi tutuma iligkin ayrintilara
odaklanmak istiyorum. Siz de Esendal’t anarken, “dede-
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miz” sicak seslenisiyle aniyorsunuz. Bu sicak karsilama-
nin nedeni, onun oykiilerindeki “insan sevgisi ’nde, “engin
hosgorii "de mi aranmali biraz da?

H.Y: Evet dyle. Hep giiliimseyen bir bilgeligi var.
Oykii kisilerinin higbirinin telagini, kosturmacasini, ayaga
kalkmis kusatan kaygilarin1 korkularini onun anlatiminda,
konusuna yaklagiminda géremezsiniz. Bunlarin hepsini an-
latir, gosterir ama o anlatip gdsteren, yagamin o dykiideki
gibi degil de, dingin ve bilgece de yasanabilecegini goste-
ren bir olgun kigidir sanki. Kosesine oturmus hem olanlart
izliyor hem de bize anlatiyordur. Okudugunuzdan yansiyan
bu dingin bilgeligin karsisinda kendinizi ¢ok toy bir torun
gibi duyumsarsiniz. Onun olumlu kisileri, baslarina gelen
tatsizliklardan toplumu sorumlu tutup kendilerini aklamaz-
lar. Herkes, yanliglariyla dogrulariyla insandir Esendal an-
latilarinda. Evet, insani sever de, sevdirir de. O ¢ikarmaya
kiyamadigim dykiide bile, Celile’nin gegmisinin derinlik-
lerindeki kalin kabuklu yarayr nasil agip havalandirarak
degistirir Celile’yi, sonra da hepimizin sevecegi bir insan
¢ikarir o kirilmaz kabugun i¢inden. Her seyin bizi bunalt-
t181 anlarimiz igin birebirdir Esendal 6ykiileri, karabulut
kovucusudur. Ustelik yalanci umutlarla yapmaz bunu. Ya-
samin Oniiniizdeki boliimiinii glizellestirebileceginizi, gos-
terdigi somut ¢ikis yollartyla duyumsatir.

LK: Seckinizin sonundaki iyidilekten yararlana-
rak ben de bu séylesimizin son sorusunu soracagim. Ki-
tabin sonundaki yazimizi bitirirken géyle diyorsunuz, “(...)
Memduh Sevket Esendal’in bize armagan ettigi dykiiler
toplaminin, ¢esitli yaklasimlarla degisik yazilar ve yazar-
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larca incelenmesi ona karsi degerbilirlik borcumuz oldugu
gibi okur ya da yazar olarak yazinin i¢inde olanlara da
bir is1ldak olacaktir.” Bu borcu yeterince édeyebildik mi?
Bunun i¢in daha nasil ¢calismalara gereksinmemiz var?

H.Y: Hayir, daha basindayiz. Esendal’m telif
kapsamindan kurtulmasi iyi oldu. Ciinkii ona yo6nelik 6v-
giilerin reklam diye yorumlanmasi olasiligindan kurtulmus
oldu. Esendal, ‘yasami sevdirme’ savas¢isidir, bunu da hi¢
yapayliga diismeden, alabildigine dogallikla yapar. Ciink,
su Oykiide yasami sevdireyim diye yaklasmaz dykiiye. Dur
bakalim su is nasil olmus, isin gergegi neymis diye bir de
Oykiiden goriip gostermeyi dener. Bu agidan, yasamin o ke-
sitlerini bir de dykiide, dyki dilinde deneyen bir deneme-
cidir sanki. Bir¢ok dykiisii, bir deneme yazisinin kendi yo-
lunu yazinin i¢inde bulmasi gibi; 6ykil de akigini yazarken
buluyormus gibi bir kendiligindenlik duygusu, bir dogallik
vardir. Yagamdan bunalanlara, kendini ¢gikmazda duyumsa-
yanlara Esendal’in dykiilerini 6neriyorum. Bu seckiyi de o
nedenle yaptim. Saniyorum ki Esendal okuyan biri ne ken-
dini 6ldiiriir ne de baska birini 6ldiirebilir. Oliimiin dogal
olmayani, en istenmeyen ayriliktir onun dykiilerinde.

LK: Memduh Sevket Esendal adimin daha ¢ok
aydinlik kazanmasi, yayilmasi, yer bulmast i¢in harcadigi-
niz ¢abaya tesekkiir ederiz. Yanitlarinizin Tiirk yazininda,
elestirisinde yeni yollar, olanaklar dogurmasini dilerim.
Sag olun...
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SES
Fatih Erdem Kavak

bugiinlerde ne var boyle?
bir ses yerlesti zihnime
eksilmedi bin yildir.

bir dinginlik, huzur

ugsuz bucaksiz bir ering i¢indeyim.

bu giinlerde ne var boyle?

mavi prensesin elleri gibi yumusak
Olesiye narin

oOlesiye berrak...

1lik bir 151k akiyor tarin sesinde.
baska bir ses daha duyuyorum
sanki cennetten,

ne oldugunu soruyorum

diidiik diyorlar

kayis1 m1

kayis1

gozlerimle dinliyorum bu sesi
ellerimle, dilimle

bir ad1 olmali bu tadin

bu doyumun...

sebebi olmali bu sesleri duymamin

bu seslerin viicudu
bir de kiyafeti var;
bir kelimede goriilityor

ii¢ harfte ¢oziiliiyor bu sesler

onun sesi bu, tek ben duyuyorum
tarifsiz saflik
boyutsuz incelikle

listiim basim ses iginde
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BILINCi SAVUNMANIN EDEBi OLANAKLARI

az1 yillar vardir, daha basinda sesini yiikseltir.

Daha takvim yapraklar1 eskimeden, diinyaya
susmayacaginit hatirlatir. 2026 da boyle basladi. Bir du-
raklama umudu, kisa bir soluk, diisiinceye ayrilmis bir za-
man... Hepsi daha ilk glinlerde dagildi. Cilinkii ¢cagimizin
temel meselesi artik zaman degil; dikkat. Ve dikkat, coktan
isgal altinda.

Yeni yilin esiginde, kisa bir an i¢in, diinyanin yavaslaya-
bilecegini diigiindiik. Takvimlerin degismesiyle seslerin
de degisecegine dair eski bir aliskanlik bu. Oysa giiriiltii,
tarihi dinlemez. Tktidar, susmay1 bilmez. Yilbas1 gecesi go-
rillen diisler bu ylizden kirilgandir; sabah olur ve diinya,
kaldig1 yerden devam eder.

Bugiin yasadigimiz sey yalnizca politik krizler dizisi de-
gil; distincenin kesintiye ugramasidir. Olan biteni takip
etmekle anlamak arasindaki mesafe agildikga, biling yerini
tepkiye birakiyor. Giiriiltii burada devreye giriyor: Basit-
lestirerek, tekrar ederek, bagirarak. Soyledikleriyle degil,
susturduklariyla etkili olan bir gii¢ olarak.

Bu yazi, tam da bu noktadan hareket ediyor: Giiriiltii cagin-
da edebiyatin yeri nedir? Yazmak, hala bir diisiinme bi¢imi
olabilir mi? Ciimle, dikkatin bu kadar pargalandigi bir diin-
yada ayakta kalabilir mi?

Modern iktidar artik yalnizca karar veren bir yapi degil;
yonlendiren bir akis. Ne diisiinecegimizi degil, neye ba-
kacagimizi belirliyor. Giindem, diisiincenin yerini aliyor.
Tekrar, bellegi asindiriyor. insan, en ¢ok da diisiinmeye
vakit bulamadiginda yoksullagiyor. Politik olan, tam da bu-
rada basliyor: Dikkatin kimde oldugu sorusunda.

Edebiyat, bu soruya dogrudan cevap vermez. Ama baska
bir sey yapar: Dikkati yavaslatir. Giiriiltiiniin hizina kars1,
climlenin temposunu koyar. Olan biteni agiklamak yerine,
anlamaya alan agar. Bu yiizden edebiyat, iktidar i¢in hi¢bir
zaman zararsiz olmamistir. Ciinkii diislinceyi askiya almaz;
ertelenmesine izin vermez.

Bugiin “ilham” dedigimiz sey de bu baglamda yeniden
diisiiniilmeli. ilham, siikGinetin hediyesi degildir. Baristan
sonra gelmez. Tam tersine, ¢ogu zaman catlaklardan sizar.
Giriiltiniin ortasinda, enkazin iginde, aceleye direnen bir
dikkat hali olarak ortaya ¢ikar. Ilham, bir liiks degil; bir
1srar bigimidir.

Bu yiizden beklemek miimkiin degil. “Ortalik sakinlesin-
ce” yazmak, “zamani gelince” diisiinmek, “her sey durul-
dugunda” bir araya gelmek... Bunlarin hepsi, giiriiltiiniin

Hiiseyin Duygu

Omriinii uzatan iyi niyetli ertelemeler. Oysa yapilmasi
gerekeni eskiden biliyorduk: Her seyi ayni anda yapmak.
Hem itiraz etmek hem kurmak. Hem taniklik etmek hem
dili yeniden kurmak.

Edebiyat, tam da bu eszamanlilifin i¢inden diisiinmeye
davet ediyor. Bu yazi; siirin, denemenin, anlatinin ve eles-
tirinin farkli bi¢imlerde ama ortak bir soruyla bulustugunu
goriiniir kilmaya calisiyor. Giiriiltitye ragmen nasil yazilir?
Biling, nasil savunulur? Dil, tekrarin ve basitlestirmenin
kargisinda nasil ayakta tutulur?

Bu bir iyimserlik ¢agris1 degil. Harabeler arasinda yazma-
nin romantik bir tarafi yok. Ama bu, bir zorunluluk. Ciin-
kii diistinceyi terk etmek, yalnizca bireysel bir kayip degil;
kolektif bir ¢okiistiir. Edebiyat, burada bir siis degil; kar-
s1-hafiza alanidir. Sustuklarinda degil, yazdiklarinda anlam
kazanir.

Belki de bugiin edebiyatin en temel islevi sudur:
Gilriiltiiye kapilmadan, diisiinceyi ayakta tutmak.
Dikkatin dagildig1 yerde, anlamda 1srar etmek.

Ve belki de en politik olan sey, hala ciimle kurmakta 1srar
etmektir.

Edebiyat, tam da bu noktada anlam kazanryor. Ciinkii ede-
biyat, agiklamaz; yavaslatir. Giiriiltiiniin hizina kars1 ciim-
lenin temposunu koyar. Glindemin buyruguna degil, anla-
min 1srarina yaslanir. Bu ylizden edebiyat, hi¢cbir zaman
masum bir alan olmadi.

Giiriiltii Arasinda
Yeni yil geldi.

Geldi diyoruz,

oysa gelen bir sey yok;

yalnizca ses yer degistiriyor.

Takvimler gevriliyor,
ama giiriiltii ayn1 yerde duruyor.
Iktidar, her y1lbaginda biraz daha yiiksek sesle konusuyor;

sanki sessizlik, kars1 devrimci bir eylemmis gibi.

I i



60

Bir an i¢in durmak istemistik.
Diisiincenin acele ettirilmedigi bir an.
Bir climlenin, bitirilmeden 6nce nefes alabildigi.

Birbirimizi, uzun siiredir yanlis yerlere konmug kelimeler
gibi

yeniden bulmak istemistik.

O an yilbas1 gecesine aitti.
Esik gibiydi.

Ne igeri, ne disari.

Ama diinya esik tanimaz.

Dabha ilk giin, uzak bir yerden gelen haber
zamani yerinden oynatti.

Bir beden alind1.

Bir tilke susturuldu.

Yeni y1l, adini bir sarsintiyla yazdi.

Sonra giiriiltii geri dondii.

Bir yiizle degil,

bir tekrar bigimiyle.

Basitligin iktidartydi bu.

Ciimleleri kisaltan, anlami torpiileyen,

diisiinceyi aceleye getiren bir ses.

Asil yikim burada basliyor.

Sehirler yikildiginda harita degisir.

Zihinler yikildiginda, kimse fark etmez.

Bellek aginir.

Tekrar, diigiincenin yerini alir.

Insan, en ¢ok da kendi sessizligini kaybettiginde

yoksullagir.

ENENEK

Beklemek miimkiin degil artik.

Ilham icin siik{ineti,

yazmak i¢in barisi bekleyemeyiz.

Ciinkii giiriiltl, tam da bu bekleyisle beslenir.

Erteleme, iktidarin en sadik miittefikidir.

Yapilmasi gerekeni eskiden biliyorduk.
Her seyi ayn1 anda yapmak.

Enkazin i¢inde diisiinmek.

Giriltiiniin ortasinda bir masa kurmak.
Hem itiraz etmek,

hem ctimle kurmak.

Yikintilarin arasindan bir soézciik ¢ekip ¢ikarmak

ve ona birlikte anlam vermek.

Bu bir iyimserlik meselesi degil.

Bu, bilincin kendini savunma big¢imi.
Ciinkii yazmak, bugiin,

yalnizca anlatmak degildir;

dikkati geri almaktir.

Belki de edebiyat artik sudur:
Giriiltiiye ait olmayan bir ciimle.
Tekrarin arasina birakilmig bir durak.
Herkes bagirirken

sesini algaltma cesareti.

Ve belki de
en politik olan sey,

tam da budur.
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METIN TURAN’IN BEYAZ GUZEL BIR BOSLUK
KITABINDA TARIHSELLIK VE
HALKBILIMIN YENIDEN DUSUNULMESI

Metin Turan’in Beyaz Giizel Bir Bosluk (3. Ba-
sim, 2025) adli kitabi, Tiirkiye’de edebiyat
elestirisi, kiiltiir politikalari, modernlesme tartigmalari1 ve
halkbilim yazininin yerlesik kabulleri tizerine kapsamli bir
yeniden diistinme girisimi olarak ele alinmalidir. Kitap, ilk
bakista birbirinden bagimsiz goriinen yazilardan olussa da
biitlin halinde degerlendirildiginde Tiirkiye nin kiiltiirel
hafizasini, modern edebiyatin doniisiim siireglerini ve halk
kiiltliriiniin ideolojik kullanimlarini elestirel bir mercekten
inceleyen genis bir diisiinsel ¢ergeve i¢inde ele almaktadir.
Tek tek makalelere egildigimizde, hem tarihsel baglam-
landirmadaki titizlikleri hem de disiplinleraras1 agiklikla-
11 nedeniyle, Tiirkiye’de edebiyat elestirisi pratiginde sik
rastlanan kisisel izlenimci yaklagimlarin Gtesine gegen,
nesnel bakisla oriilmiis degerlendirmelerle karsilastigimizi
goriiriiz.

Turan’in 6n sdzde dile getirdigi “edebiyati hayatimiz-
daki yiizeyselligi ayiklama” ve “inceliklerde derinles-
me” olarak konumlandirmasi (Turan, 2025, s. 7), kitabin
diisiinsel yoneliminin temelini olusturur. Edebiyat, es-
tetik bir ugras olmakla birlikte, toplumsal gergeklikleri
¢ozlimlemenin, tarihsel hafizay1r yeniden kurmanin ve
kiiltiirel kirilmalar1 goriiniir kilmanin da aracidir. Bu ne-
denle Turan, her yazar ilizerine yazisinda, bireysel ya-
zarlik seriivenlerinin Gtesine gegerek onlart yaratan top-
lumsal, siyasal ve kiiltiirel zeminleri irdelemeye girisir.
Bu baglam, ¢ogu kez metnin kendisi kadar dnemli hale
gelir; zira Turan’a gore edebi yapit, kendi tarihselligi-
ne yerlestirilmeden kavranamaz (Turan, 2025, s. 4-5).
Ozellikle Yasar Kemal iizerine kaleme aldig1 “Romantik
Tarihgilikten Halk¢1 Folklorculuga” baslikli yazi, kitabin
genel yaklasimini net bir sekilde yansitir. Turan, folklor
aragtirmalarinin Avrupa’da ve Tiirkiye’de ortak bir “ro-
mantik milliyet¢ilik” zemininden dogdugunu isaretle-
yerek; folklorun XIX. ylizyilda ulus insasmin ideolojik
araclarindan biri olarak kurumsallastigini, XX. yiizyilda
ise bu kez Sovyet blogunda “karsi-milliyet¢ilik” bigimle-
riyle yeniden tiretildigini vurgular (Turan, 2025, s. 11-20).
Tiirkiye’de ise Halkevleri, Tiirk Dil Kurumu ve egitim po-
litikalar1 araciligiyla folklor, kiiltiirel ¢esitliligi teklestiren
bir ideolojik aygita doniistiirilmeye ¢alisilir. Bu saptama,
Tiirkiye’de halkbilim yazininin ¢ogu zaman sorgulanma-
dan tekrar ettigi “Halk kiiltiirti ulusal kimligin kaynagidir.”
sOylemini kirar; Turan, bu tiir romantize edilmis yaklagim-

Ozlem Arslan

lara elestirel yaklagarak, halkbilimi dinamik ve ¢ogul bir
sozlIu kiiltiir alan1 olarak yeniden konumlandirir.

Bu elestirel yaklagimin en ¢arpici yonii, Yasar Kemal’in
folklor ile iliskisini resmi ideolojisinin disinda, halk kiil-
tiiriinii yagayan, doniisen ve politik bir direnig alan1 ola-
rak kavrayisinda gostermesidir. Turan’a gore Yasar Ke-
mal, folkloru akademik bir nesne olarak degil, “yasayan
insanlik miras1” olarak yorumlar; bdylece romantik-mil-
liyet¢i folklorculugun idealize edici ve homojenlestirici
bakisini asar. Turan’in belirlemesi nettir: Yasar Kemal’in
folklorla iligkisi ne romantik tarih¢ilige ne de resmi halk-
c¢iliga dair bir devamlilik olusturur; tam tersine, bu yak-
lasimlarin ideolojik sorunlarmi goriiniir kilan bir kars
durustur (Turan, 2025, s. 24-25) . Bu yorum, Tiirkiye’de
halkbilim diigiincesine metodolojik bir katki olarak de-
gerlendirilmelidir; zira folklorun iktidar tarafindan arag-
sallastirilmasimni hesaba katmadan yapilan her okuma,
Turan’1n elestirdigi yiizeysel milliyet¢i romantizmin yeni-
den tiretiminden bagka bir sey degildir.

Kitabin dikkat ¢ekici bir 6zelligi de Turan’in yalnizca halk-
bilim alaninda degil, modern Tiirk edebiyatinin gelisimine
dair yaptig1 okumalarda da benzer bir elestirel tavri siirdiir-
mesidir. Adalet Agaoglu iizerine yazisinda Oykiiciiliigiin
modernlesme siireclerindeki bireysel sikigmalarla nasil i¢
ice gectigini gosterirken; Ceyhun Atuf Kansu inceleme-
sinde Cumhuriyet diislincesinin halk¢ilik ve ilerlemecilik
ekseninde poetik bir yap1 kazandigini analiz eder. Kansu
icin Cahit Kiilebi’nin yaptig1 “halk adami1” ve “yalvag”
betimlemesini aktarirken (Turan, 2025, s. 100) , bu nitele-
menin ideolojik romantizme kapilmadan nasil anlagilmast
gerektigini tartisir. Turan’in Kansu degerlendirmesi, Cum-
huriyet donemi edebiyatgilarini yalnizca ideolojik konum-
lariyla degil, toplumsal sorumluluk bilinciyle birlikte ele
almas1 bakimindan 6nemlidir. Aym1 yaklasim Tecer, Dur-
sun Akgam, Talip Apaydin gibi isimlerde de siirer; Turan
bu yazarlar1 birer kiiltiirel aktdr olarak diistiniir ve onlart
toplumsal degisim stireglerinin izleri {izerinden okumanin
anlamli oldugunu vurgular.

Modernlesme tartigmalarinin birey diizeyinde yarattig1 ki-
rilmalart ele alan bolimlerde ise Turan’in sosyolojik du-
yarlig1 one ¢ikar. inci Aral’in Kendi Gecesinde romanini
ele aldig1 yazi, bireyin modern yasamin baskilar1 karsi-
sinda yagadig1 parcalanmay1 analiz ederken bunu yalniz-
ca psikolojik bir ¢6ziilme olarak degil, toplumsal yapinin

I i



62

doniisiimiiniin sonucu olarak kavrar. Benzer bicimde Ugur
Kaynar iizerine yazida “cogalan yalnizlik” kavram, Tirki-
ye’nin hizla kentlesen ve bireysellesen toplumsal yapisina
yonelik irdeleyici bir okuma sunar. Bu degerlendirmeler,
edebiyat elestirisinin toplumsal teorilerden bagimsiz ele
alimamayacagina iligkin dnemli bir belirlemedir.

“Edebiyatin Bellegi Mitoloji ve Folklor Uzerine” adl1 ya-
zida kiiltiirel bellegin edebi yapit i¢indeki islevi, mitolojik
arketiplerin modern edebiyatta yeni anlamlarla nasil yeni-
den iiretildigi iizerinden tartigilir. Mitolojiyi nostaljik bir
evren olarak degil, kiiltiirel bilingaltinin siirekliligi olarak
konumlandirr. “Halk Kiiltiird, Popiiler Kiiltiir ve Tiirkiye”
baslikli yazida ise popiiler kiiltiiriin folkloru ticarilestire-
rek ylizeysellestiren bir pratik oldugunu ama, tersinden
bakinca da folklorun popiiler imaj ve nesneleri “lezzet-
lendirici” tehlikeyi de barmndirdigint igaretler. Bu bolim,
Tiirkiye’de popiiler kiiltiir galigmalarina elestirel bir katki
olarak degerlendirilmelidir; ¢iinkii Turan, popiiler kiiltiirii
yalnizca bir tiiketim alan1 olarak degil, kiiltiirel derinligin
kaybina neden olan bir doniisiim olarak ele alir.

Gog iizerine yazdigr “Gogilin 50. Yilinda Gé¢menlik ve
Edebiyat” ise kitabin en giiclii sosyolojik analizlerinden
biridir. Turan, gogii bir ekonomik zorunluluk olarak degil,
kimligin pargalanmasi ve yeniden kurulmasi siireglerinin
merkezinde yer alan kiiltiirel bir travma olarak tanimlar.
Edebiyatin bu travmayi kayda gecirme bigimleri, Turan’in
da ifadesiyle, “kolektif hafizanin kirilma noktalarimi gorii-
niir kilar.” Bu yaklagim, go¢-belek-edebiyat iliskisine kap-
sayici bir kuramsal gergeve sunar.

DERS

bunlar gercek hayatta ne isimize yarayacak diyen,
kaygisiz ¢ocuklardik

simdi kapagi, disari

miimkiinse diinyadan da disar1

atmaya calisacak kadar kaygiliyiz

ortak bolenlerin en biiyligii; kapitalizmmis,
en kiictigii diktatorliik

kok rkeiligin

issiiymiis fagizm

her serrin basi insan...

diinyadan, payina insanlik diigsiin isteyen
hesapsiz ve kitapsiz yasayamaz

ENENEK

Bu saptamalar 1s18inda Beyaz Giizel Bir Bosluk*, Tiirki-
ye’de edebiyat elestirisinin siklikla igine sikistig1 biyogra-
fik bilgiler ve izlenimci degerlendirmelerin 6tesine gegen,
tarihsel baglam, kiiltiirel analiz ve disiplinlerarasi diistinme
yontemini bir araya getiren bir ¢alisma olmak bakimindan
anlamlidir. Turan’1n hem halkbilim gelenegini hem modern
Tiirk edebiyatini nesnel, tarihsel ve elestirel bir mercekten
yeniden diisiinmesi, kitab1 yalnizca bir “edebiyat yazilar1”
toplam1 olmaktan ¢ikarir; Tirkiye’nin kiiltiirel diisiince
diinyasina metodolojik bir katki haline getirir. Folklorun
milliyet¢i ideolojiler tarafindan nasil aragsallastirildigini
goriinlir kilmasi, Yasar Kemal gibi yazarlarin bu ideolo-
jik gergeveleri nasil kirdigini saptamasi ve modernlesme
stireglerinin birey tizerindeki etkilerini edebiyat {izerinden
okumasi, Beyaz Giizel Bir Bosluk’a kiiltiirel elestiri bagla-
minda ayr1 bir islev kazandirryor.

*Metin Turan, Beyaz Giizel Bir Bosluk, 3. Basim, Uriin
Yayinlari, Ankara 2025.
Metin Turan

BEYAZ GUZEL
BIR BOSLUK
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Hasan Ulag

ama igime ne yarar diye 6grendiklerini de unutmali insan

bir damla bir damla daha iki etmiyor hayatta
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ESENES
EGITIM VE SiiR

Egitim ve siir iligkisi iki agidan ele alinabilir:
1- Egitimin 6ziinde var olan siirsellik.

2- Siirin egitimdeki yeri.

Egitimin 6ziinde var olan siirsellik

Egitim bir bilimdir, siir de sanat. Sanat ve bilim
arasindaki ayrim, iceriklerini dile getiris arac-
larinda yatar. Sanat imgeleri kullanir, bilim ise birtakim
soyut kavramlari. Yaraticilik agisindan bilim ve bir sanat
dal1 olan siir arasinda bir fark yoktur. Bu baglamda kisiyi
yaratici kilan her egitim dali siirseldir.

Yaratict egitim denildiginde ilk aklimiza gelen Stimerler-
dir. Yaraticilik konusunda higbir okul Siimer okullar ile
yarisamaz. Ciinkii, Stimer okullar1 yazinin yaratilma mer-
kezleri idi. Gergi, salt varliklilar okuyordu, dayak vardi;
ama, yaraticilik konusunda sinir yoktu. Siimer okullar
baslangicta tapinaklarda acilmasina karsin, daha sonra la-
iklesmislerdir...

Yaratic1 egitimde 6grenci ara¢ degil amagtir. Ogrencinin
yaratici kilinmast i¢in her tiirli bilgi sorgulanir. Bilginin
sorgulanmadig1 yerde bilim de siir de oliir. Bu ac¢idan, ez-
berci ve dogmatik egitimde siirin varligindan s6z edilemez.
Boyle bir egitim siirii yetistirmeye yoneliktir. Birey olmak
ayriksidir, kisinin kendi ¢abasina baghdir ve rastlantisal-
dir. Bilimsel egitimde birey olmak kisinin kendi ¢abasina
bagli degil midir? Elbette kisisel caba olmadan higbir sey
olmaz. Ancak, burada (bilimsel egitimde) kisisel ¢aba ile
genel durum arasinda bir uyum vardir. Oysa, siirii yetistir-
meye yonelik egitimde ise birey olabilmek, genel durumla
(ya da sistemle) gatismay1 ve kopmay1 gerektirir. Ornegin;
Osmanli egitimi kul yetistirmeye dayaliydi. Medreselerden
bilim ve akil dislanmisti. Bu yiizden de 6zgiir bireyler yeri-
ne, aklin1 kullanamayan diplomali cahiller yetigiyordu. Po-
zitif bilimlere ilgi gosteren tek tiik kisiler ise, ya medrese
disinda kendi cabalariyla bir seyler yaratmaya ¢alistyorlar
ya da medresede iseler, medreseden diglanip cezalandirili-
yorlard1. (1494’te Istanbul’da Sultanahmet’te asilarak idam
edilen Molla Liitfi; Osmanli’da ilk gézlemevini kuran, an-
cak kurdugu gozlemevi seyhiilislamin fetvasiyla yiktirilan
Takiyiiddin Mehmet; yine bilimsel ¢abalarini canlariyla
odeyenler: Emin Celebi, Gelenbevi Ismail Efendi, Seni-
zade Ataullah Efendi...)
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A. Kadir Paksoy

Nazim Hikmet

Demek ki egitimin siirselligi, her seyden 6nce egitimin
niteligine baghdir. Bir egitim dizgesi (sistemi) ne kadar
bilimsel, ¢cagdas, laik, demokratik ve iglevsel ise, o kadar
da siirseldir. Her giizel olan seye hakli olarak “siir gibi” de-
nilir. Yaratic egitim de siir gibidir. Ornegin; Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin Kurulus Donemi’nde (1923 — 1946) boyle bir
egitim goriliir. Koy Enstitiileri ise bu donemin en tipik or-
negidir. Bu dénemde nakilci, ezberci ve uhrevi (‘biir diin-
ya’ya yonelik) bir egitimin yerini, akilct ve yasama doniik
bir egitim almis; bu cosku, hatta denilebilir ki Tiirk egitim
tarihinin “Altin Cag1” 1946’lara dek siirmiistiir. Bu tarihten
sonra ise adi “Cok Partili” gergekte ise tek sesli olan bir
donem baglamis; egitimin de siir gibiligi, siirselligi kaybol-
mugtur. Bazi ayriksi durumlarin diginda bugiin de bu bilim
dis1 ozelliklerin agir bastig1 egitim stirmektedir... Sevgili
dostum Umit Sariaslan’n Anadolu Ekini’'nde yayimladi-
gimiz ve daha sonra “Gériintii ve Gergek” adli yapitinda
yer alan bir yazisinn ad1 “Siirini Yitirmis Trenler "di. Ulke-
mizde “Cok Partili Dénem”de yalniz trenler degil, egitim
de siirini yitirdi. ..
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Olii Ozanlar Dernegi (film karesi)

Ama, timiiyle karamsar olmamak gerekir, diye disiinii-
yorum. Egitimin siirsel olup olmamasini yalnizca egitim
dizgesine baglamak da yanlis olur. Her ne kadar egitim diz-
gesinin bir parcasi olsa da, egitimde birincil 6ge olan 6gret-
menin niteligi ve dgretmenligi ¢ok 6nemlidir. (Niteligi ve
ogretmenligi diyorum. Elbette ki 6gretmenin 6gretmenligi
niteligine dahildir. Ancak, 6gretmenin niteligi derken onun
yapisini, diinya goriisiinii, donanimini; 6gretmenligi der-
ken de Ogretici yanin1 vurgulamak istiyorum.) Bir 6gret-
men bilimi kilavuz edinebilir, cagdag bir diinya goriigiine
sahip olabilir, hatta ¢ok bilgili olabilir; ama, 6gretmenlik
sanatin1 bilmiyorsa, sahip oldugu degerleri dgrenciye ak-
taramaz. Iste, inantyorum ki nitelikli ve iyi bir 6gretmen,
egitim dizgesi ne kadar kotii olursa olsun, derslerini sevim-
li ve ¢ekici kilabilir, 6grencilerini ¢agdas anlamda egitebi-
lir. (Olii Ozanlar Dernegi filmindeki Robin Wiliams gibi.)
Eger her sey egitim dizgesine bagl olsaydi, bunca aydilik
diistinceli insan nasil yetisirdi? Demek ki, kisaca s6ylemek
gerekirse, lilkemizde 1923 — 1946 arasinda dyle bir egitim
siiri yazilmis ki; Koy Enstitiilerinin ve ardindan 6gretmen
okullarmin kapatilmasina, miifredat izlencelerinden ders
kitaplarinin igeriklerine kadar nice egitim alaninin bilim-
sellik ve cagdasliktan uzaklastirilmasina karsin, bu siirin
dizeleri tiimiiyle silinememistir. Silinemez de...

Egitimin yaraticiligindan kaynaklanan siirselligini Siimer-
lerden alip giiniimiiz Tiirkiye’sine bagladik. Burada soyle
bir soru sorulabilir: Degisen ne? Bu bes bin yilda bir ge-
lisme olmus mu?.. Degisen pek ¢ok sey olmus; kiiciik bir
ev odasindan olusan tablet evlerinden binlerce 6grencinin
Ogrenim gordiigii dev binalara, kil tabletlerden ak kagitla-
ra, bir kamis pargasindan ibaret olan yazi aracindan bin bir
cesit egitim aracina kadar sayisiz degisiklik olmus. Ama ya
gelisme? Yaraticilik? Siirsellik?.. Ne yazik ki bu konuda
insanlik hala ilk basladig1 yerdedir... Stimerlerin yazinsal
metinlerinin ¢ogu siir bi¢iminde idi. Ya bugiin, lise mezun-
larinin binde, hatta yiiz binde kag1, dogru diiriist bir siirden
tat alabilecek bicimde egitilmededir?..

ENENEK

Siirin egitimdeki yeri

Buraya kadar anlattiklarimiz dogrudan siirin egitimdeki
yeri ile ilgili degil, egitim ger¢ekliginin siirselligi ile ilgi-
liydi. Simdi siirin egitimdeki dogrudan yerini, daha dogru
deyisle, egitimde siirin siir olarak varligini irdeleyelim.

Her seyden once belirtmek gerekir ki, siirin egitici islevi
yadsmamaz. Siir egiticiligini dogrudan bilgi aktararak de-
gil, tipki 6teki sanat dallart gibi, kiside giizellik zevki-sev-
gisi yaratarak, boylelikle de onun insanlagmasina katkida
bulunarak yerine getirir...

Bu konuda Tiirkge ve yazin derslerinin 6zel bir yeri var
kuskusuz. Yazin egitiminin; siir sevgisi, siir bilinci (bir
metnin siir olup olmadigint ayirt edebilme becerisi) ka-
zandirma, siir yazma yetenegi olanlar1 ortaya cikarabilme
rolii...Cok incelenen bir konu. Arastirmacilarin vardigi ge-
nel kani; Tiirkge ve yazin derslerinin genel olarak yazin ve
sanati, 6zel olarak da siiri sevdirmekten, sevdirmenin Gte-
sinde, gercek siirin tadina vardirmaktan uzak oldugudur.
Bu kaniya katilmamak elde degil.

Tiirkge ve yazin derslerinde siir bilinci, siir sevgisinin ka-
zandirilamamasi, dolaylisiyla da siirin egitici islevinin ye-
rine getirilememesinin baglica nedenleri soyle siralanabilir:

Siir aciklattirilmasi: Ogrencilerin siirden sogumalarina
yol acan etkenlerin basinda siir agiklattirilmast gelmekte-
dir. “Bu siirde sair neyi anlatmak istemis?”, “Bu dortliikte
sairin ... ile kastettigi nedir?” gibi bilmece tiiriinden so-
rular soruluyor 6grencilere. Nerden bilsin ¢ocuk sairin ne
anlatmak istedigini, neyi kastettigini. Bu o kadar basit mi?
Siirin kryimi buradan basliyor okullarda. Bu yontem hem
siiri hafife almaktir, hem de saire saygisizliktir. Kag yapar-
ken g6z ¢ikarmak diye buna denir. Dogrusu; 6grenciye, si-
irden ne tat aldigini, okurken-dinlerken ne duyumsadigini
sormaktir. Bu da kisiye gore degisir. Oysa ne yapiliyor; 6g-
retmen siiri a¢iklattirirken, kendi yorumunu (ya da genel-
gecer yorumu) “sairin anlatmak istedigi’nin yerine koyup,
tiim 6grencilerin de bunu benimsemesini istiyor. Bu da 6g-
rencileri ezbercilige yoneltiyor...

Cagdas siire gereken yer ve 6nemin verilmemesi: Milli
Egitimimize genel olarak egemen olan Tiirk-islam Sentezi
anlayisi, Tiirk¢e ve yazin derslerinde de ¢ok belirgin ola-
rak kendini gosteriyor. Tiirk yaziminin “Islamiyet &ncesi
ve Islamiyet sonrasi” diye béliimlenmesi bunun tipik 6r-
negidir. Milli Egitim Bakanligi, Cumhuriyet’e ancak 2002
yilinda gelebildi: Tirk yazininin Cumhuriyet 6ncesi ve
Cumbhuriyet sonrasi diye bdliimlenecegini ve Cumhuriyet
Donemi’ne agirlik verilecegini Bakan Metin Bostanci’dan
duymustuk, sonra da unutuldu. ..
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ENENEK

Milli Egitimimize egemen olan Tiirk-Islam Sentezi anla-
yisinin etkisiyle, 6zellikle lise yazin ders kitaplarinin hala
dil, icerik ve bi¢im acilarindan yagsamayan siir drnekleriyle
dolu olmasi, ¢agdas siire gereken yer ve 6nemin verilme-
mesi de dgrencilerde siir sevgisi ve bilincinin gelistirileme-
mesinin énemli nedenlerinden biri olmay1 siirdiirmektedir.
Eski siir elbette ki dgretilmelidir. Ancak , ¢agdas siire de
hak ettigi yer ve 6nem verilmelidir. (Gergi, eski siir-yeni
siir diye yapay bir ayrim yapmak da siirin dogasina aykiri-
dir. Eskisiyle yenisiyle siir siirdir. “Yeni siir” derken giinii-
miizde yazilan siiri anlatmak istiyoruz...)

Secilen siir 6rneklerinin 6grenciye seslenememesi: Si-
irin sevilmesi; biiyiik 6l¢iide, okuyanin siirde kendini ya
da kendinden bir seyler bulmasina baghdir. flkgenglik
cagindaki 6grencilere, kendi diinyalarina ¢ok uzak siirler
sunulmasi, onlarmn siirden uzaklagsmalarina neden oluyor.
Ornegin; lise birinci smifta on bes yasindaki ¢ocuklara Fu-
zuli’nin,

“Kamii bimarind canan deva-yi derd eder ihsan

Nigin kilmaz bana derman beni bimdr sanmaz mi”’
ya da Nabi’nin,

“Bag-1 dehrin hem hazdnin hem bahdrin gérmiisiiz
Biz nesatin da gamin da riiz-garin gormiigiiz

Cok da magriir olma kim meyhdne-yi ikbdlde
Biz hezdran mest-i magriirun humdrin gormiisiiz”

dizelerini sunmak gibi. Ogrenci, bu ve benzeri dizelerle
duygularini dile getirebilir mi?.. Bu dizeleri elestirmiyo-
rum, olaganiistii giizel dizeler bunlar. Ben okurken biiytik
tat aliyorum. Ancak, ¢ocuklarin ayni tad: aldiklarini savla-
mak olanaksiz. Onlarin da ayni1 tadi almalari i¢in, bu siir-
lerin giiniimiiz diliyle verilmesi gerekir. Ciinkii, Osmanlica
artik 6lii bir dildir. Tipki Hititge, Frigce gibi. Siirin 6zgiin-
liigiinilin ya da sesinin yitmesi karsicikisina gelince; neden
Shakespeare (Sekspir)’i ya da Puskin’i Tiirk¢e verirken
bu sdylenmiyor da Osmanlica olunca bu gerekgeye sigimi-
liyor? Anlamak olanaksiz... Divan siiri nasil okutulmali?
Ne kadar verilmeli?.. Bunlar basl bagina ayr1 arastirmala-
rin konusu. Gergek olan su ki, bugiin okullarimizda izlenen
yontemle dgrencilere divan siiri de giinlimiiz siiri de sev-
dirilemiyor...

Yazin dersinin baraj ders olmasi: Ogrenci, sinifta kalma
korkusu i¢inde oldugu derste kendini rahat hissedemiyor.
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Smif gegmek i¢in not 6n planda geliyor. Zorla giizellik ola-
mayacagl igin 6grenciler de siirin giizelligini géremiyor,
dokunamiyor, tadamiyor, duyamiyor...

Ogrenci siirlerine gereken onemin verilmemesi: Siir
egitimle gelistirilebilir; ama, egitimle sair olunmaz elbette.
Okul siralarinda hemen herkes siir yazmayi1 dener. Ancak,
bu ya hatira defterlerinde kalir, ya da birkac arkadasla pay-
lagilir. Sonra da unutulur. Oysa 6grencilerin bu ilk iirtinleri
bir okul dergisinde degerlendirilebilir. Boylece hem siir
sevdirilir, hem de ¢ocugun o6zgiiveni gelisir. Bunu yapan
okullar var, ancak ¢ok sinirli. Acaba, iilkemizde siir kitap-
larinin ¢ok az okunmasinin nedenlerinin basinda bu mu
geliyor, diye diistinliyorum bazen. Kiictikken kendi siirle-
rine deger verilmemesinin yarattigi olumsuz duygularla,
biiyiiylince baskalarinin iiriinlerine deger vermeyerek mi
gosteriyor tepkisini insanimiz acaba? Arastirmaya deger...

Yazin 6gretmenlerinin tutumu: Miifredat izlenceleri ve
ders kitaplar1 ne kadar kotii olursa olsun, iyi bir 6gretmen
Ogrencilerine siiri sevdirebilir, hatta onlar1 siir yazmaya
yonlendirebilir. Yazin 6gretmenlerinden dvgiiyle s6z eden,
yeteneklerini 6gretmenlerinin bulguladigini belirten birgok
ozan tanidim. Ne yazik ki benim bdyle bir 6gretmenim ol-
mad1. Tersi oldu bende. Lise ikinci sinifta, sinifa getirdi-
gim Nazim Hikmet’in Kuvay: Milliye Destani’n1 bagimda
parcalayan “edebiyat 6gretmeni” benim Nazim’i ve siiri
sevmemde Oonemli bir etken oldu. Elleri dert gérmesin!
Oldiiyse nur i¢inde yatsim!..(Olayin dykiisiinii Pireotu adli
kitabimda anlattim.)

Siir elbette ki yalnizca Tiirk¢e ve yazin dersleri ile ilgili
ve sinirl degildir. Her dersin 6gretmeni derse bir siirle
baglayabilir ya da dersini bir siirle renklendirebilir. Ben
ogretmenlik yasamimda tarih derslerinde bunu yapmaya
calistim. Ancak basarili oldugumu sdyleyemem. Ozellikle
liselerde Ggretimin iiniversite siavina kosullandirilmasi,
ogrencilerin “testkolik” durumuna getirilmesi, siirin ise
yaramaz bos bir ugras olarak goriilmesi ve gosterilmesi,
derslerin siirle islenmesini, siirin egitici islevinden yararla-
nilmasini engelleyen etkenlerin baginda geliyor. Oysa tarih
dersi, dersleri siirle islemeye ¢ok uygundur. Hemen her ko-
nuda, her tarihsel donemde bol bol gere¢ bulunabilir. Ama,
tarih ders kitaplarinda bir tek siir bulamazsiniz. Stimerle-
ri anlatirken Giulgamig Destani, Melih Cevdet Anday’in
Oliimsiizliitk Ardinda Gigamis, Ayla Kutlu'nun Kadin
Destan kitaplarini sinifa gétiirmeyi unutmam. Misirlilar
anlatirken de Talat Sait Halman’in hazirladig1 Eski Mi-
swr’dan Siirler’i... Ama, biraz siirlerin akisina kendimi
kaptirdigimda 6grencilerden hep ayni tepki gelir: “Hocam
konuya donelim!.. Bunlar iiniversite sinavinda sorulmu-
yor..” Yine egitim yapisi ¢ikt1 karsimiza. Egitim yapisi da
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elbette ki toplumsal yapiya bagl. Bugiin iilkemizin top-
lumsal yapisi nasil? Tek sozciikle kotii! Kotii bir toplumsal
yapida iyi bir egitim nasil olur?..Yasamin temel yasasidir:
Her sey karsitiyla var olur, karsini yaratir. Bunca iyi siirin
yazilmasini da bu kétiiliige, kot egitime bor¢luyuz herhal-
de! Belki de en giizel siir tanim1 Baudelaire (Bodler)’in
yapitinin adidir: Kotiiliik Cigekleri.

En iyisi, kotiiliigiin yazdirdig: iyi bir siirle bitirmek sozii.
Metin Agabeyden (Demirtas) yillar dnce gelen ve kitapli-
gimdaki siir kitaplarinin bulundugu rafta duran bir kartpos-
taldan okuyarak yaziyorum:

EMEGIN BAYRAGI SUSKUN

Emegin bayragi suskun
Dalgalanmakta Yeni Diinya Diizeni nin
Kanli, kara bayraklar

Kara bir riizgarda.

Kotiiliik
Bir veba gibi yayilmig dért bir yana
Oliim tacirleri kiskirtmis halklar

Kardes kardesi bogazlamakta.

Yakip karartmakta bir asit gibi
Insanhgn yarattigi

Biitiin iyi ve giizel seyleri

ENENEK

Vahgseti emperyalizmin!

Siddet bosanmus zincirlerinden
Sokak ortasinda narin ¢cocuk oliileri
Sarisin, ak, kara...

Aclik ve kursunla sondiiriilmiis giiliiciikleri.

Insanlar umarsiz ve saskin
Savrulup durmaktalar

Ordan oraya

Yalanlarin bombardiman: altinda...
Alinteri higce sayilmug

Orselenmis insan kalbi

Erdem ve incelik

Cigneniyor ayaklar altinda.

Bu kara, karanlik tabloda
Hi¢ mavi bir 151k yok mu?
Ndzim yanitliyor bu soruyu
Dogrulup mezarinda:
‘Umut, umut, umut,

umut insanda...’
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ESENEK
BEYAZIN KARANLIGI

iinlerdir araliksiz yagan kar, firtinanin da et-

kisiyle kiictik tepecikler olusturmustu etrafta.
Soguk ve riizgarin ugultusu evin ¢atlaklarindan seytanin
sinsi 1slig1 gibi igeri dalarak miitemadiyen yanan tezek
sobasinin hitkmiinii gegersiz kiliyordu. Kara ve onun don-
durucu soguguna alisik olmasina aligiktik elbet ama yine
de yoklukla birlesince sabir denen o yiice duygu tiikeniyor
zerresi dahi siliniyordu ¢ileli goniillerden. Genisge bah-
¢emizde siralanan kavak ve sogiit agaclarimin dallarinda
biriken karin muhtesem giizelliginin elbette ki farkinda
degildik ¢iinkii kar tiim beyazligina tezat bir sekilde bizim
kiigiliciik diinyamizi karartmakla yiikiimliydi.

Biz, her zaman yoksulduk ama yoksullugumuzu &zellikle
kar yagdiginda daha bir siddetle hissediyorduk. Yaklagik
alt1 ay stirecek esaret yine baglamisti. Keske sadece bizim
esaretimizle sinirh kalsaydi. Zavall kuslar, kediler, kopek-
ler donarak odlityor; dag basinda yiyecek bulamayan kurtlar
agliktan kdye iniyordu. Kuslar i¢in cam kenarina biraktigi-
miz ekmek kirintilar1 ve tabagimizda kalan yemek artikla-
r1 ya hemen donuyor ya da kisa bir siire sonra istiinii kar
kapliyordu. Bizim i¢in kar higbir vakit romantizmin kay-
nag1 olamiyor bilakis kalan sevgi kirmtilarin1 da kendisi
gibi dondurarak, kalplerimizi buza kesiyordu.

Erkek kardesim Saruhan heniiz dogmustu ve annem ona
hamileyken hastalanmisti. Ben o siralar alt1 yasindaydim.
Saruhan’in dogumundan sonra annemin hastalig1 da iyice
azdi. Bu hastaligin adini, adresini bilmiyordum, tek bildi-
gim babamin kendisi gibi yoksul koyliiden borg harg ede-
rek annemi biiylik sehirlerdeki biiyiik hastanelere; yasli,
gozlukll, gobekli doktor amcalara gotiirdiigiiydii. Anne-
min yoklugunda Saruhan agliktan ve tabii olarak annesiz-
likten agliyordu. Ablam Ayla sagabildigince siit sagiyordu
ineklerimizden. Karni doysa da agliyordu siirekli Saruhan-
cik. Neden dogmustu ki? Nefret ediyordum ondan. Haya-
timizda kot giden her seyin sorumlusu oydu bir de kar
vardu tabi.

Bes kardestik, en biiyliglimiiz Ayla ablamdi ve o da heniiz
on alt1 yasindaydi. Agabeyim Sefik bu yil Cildir Lisesine
yatili verilmisti. Onun kii¢igi on iki yasindaki Salman
agabeyimdi. Serserinin tekiydi, ¢ok tizerdi babami. Sal-
man’dan sonra annemin iki kiz1 daha olmus ama ikisi de
lmiistii. Tlkini annem soguk bir kis gecesi emzirirken uyu-
yakalinca zavallicik bogularak 6lmiistii. Diger zavallicik
da daha dogar dogmaz... Bakmayn zavallicik dedigime bu
durumdan hig sikéyetei degilim, yoksullugumuz g6z oniin-
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Annem Goksel’e ithafen
de bulundurulursa bana kizmayacaginizi timit ediyorum.
Olen kardeslerimden sonra nihayet ben dogmusum. Nisan
baglartymig ve dogdugum gece yagmur gokten sel olup
akmis. Ninecigim de (babaannem) adimi goklere serzenis
olsun diye Goksel koymus. Cok sevdim hem adimi hem
ninemi. Felaketler yilinda -Saruhan’in dogdugu sene- nine-
cigim de buz gibi ayrildi aramizdan. Halbuki daha o sabah
tandirda ekmek pisirmis, ekmekler bitince mis kokulu si-
cacik ekmekler ellerimizde, ayaklarimizi uzatip 1sinmistik
tandir basinda.

Babam Bekir, ninemin iki oglundan kiigiik olantydi. De-
demin dliimiinden sonra yalniz kalan ninem, amcam Ala-
addin’in huysuz karis1 bakmam diye ayak diretince bize
geldi. Annesiz biiyiiyen annem de ninemi bagrina bast.
Babamdan ziyade sevdi, saydi. “Nine” deyince goziiniiziin
ontinde canlanan o ilk resim gibiydi benim kar tenli ninem.
Kisa boylu ve sisman... Artik tamami kar gibi olan saglari-
nin bir teli dahi goziikmesin diye siki siki orttiigii tiilbent-
lerin {istiinde etrafi igne oyali namaz ortiisii, sirtinda gri
kalin yelegi ve onun da iistiinde ayni renkte ve siyah ¢izgili
atkisi, goziinde yakin gozliikleri, elinde taneleri ¢ekilmek-
ten asimmuis tespihi, istigfar ve tevhit ¢eken kipir kipir du-
daklar,derisi incelen ve minik kahve beneklerle siislenmis
kiigiik ellerinde dolma parmaklar, yine kii¢iik tombul ayak-
larina gegirdigi -kendi 6rdiigii- beyaz, uzun yiin goraplar...
Yaramazlik sonrasi anne ya da babanin gazabindan korka-
rak sigmilan sefkatli ve yumusacik bir kucak, sevecen ba-
kislar, burusmus kiigiik agzinda Azeri Tiirkcesiyle dolanan
tatlt bir dil, adimiz1 unuttugunda -benimki hari¢ hi¢ unut-
maz- balamin balas1 diye seslenisi...

Kendimi bildim bileli ninemin koynunda uyurdum ben.
Her sabah yash imamin ¢atalli, kalin, boguk sesi sustuk-
tan bir siire sonra usulca dogrulur; tistiimdeki yorgani iyice
her yerime sarar, sobay1 yakmasi i¢in ablama seslenirdi.
Ablam duymazliktan geldigi bilmem kaginci seslenisten
sonra homurdanarak yatagindan cikardi. Olur da Ayla’y1
kaldirmay1 bagaramazsa kendi yakardi sobay1 ninem. Daha
sonra annemlerin yattig1 odaya dogru yaklasir-birkag adim
oteden-“Bekir, kalk oglum namaz vakti.” derdi. Ana-ogul
aksamdan sobanin iistiinde olmasina ragmen giigiimdeki
buz gibi suyla abdest alir, namaza dururlard.

O sabah ilk defa bir degisiklik oldu. Babam, ninemi uyan-
dirmaya geldi. Her zaman sicacik olan koynu kar gibi so-
gumustu. Neden biitiin gece iisiidiiglimii yillar sonra anla-
yacaktim. Babam, ninemi defalarca: Ana!.., Ana!.. Diye
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sarsmig ama ninem ses vermemisti. Yan tarafta asma besik-
te uyuyan Saruhan, olup biteni anlamig gibi o igrendigim
viyaklamalarma baslamisti. Babam bagini ninemin omzu
ve bagi arasina yerlestirip omuzlari sarsila sarsila uzun bir
miiddet agladi. ik defa agladigina sahit oldugum babam,
basini kaldirdiginda yiiziindeki biitiin damarlar sismis, goz-
lerinin beyazi kaybolmus, yerine Ayla’nin yaktig1 sobanin
kizillig1 yerlesmisti. Acinin bir insan1 birkag dakika iginde
nasil degistirdigini o giinkii ac1 olayla tecriibe etmistim.

Evimiz insan kalabalig1 ile doldu, tasti o giin ve onu izle-
yen birka¢ giin daha... Ninem, artik karin buz gibi koy-
nunda yatryordu. Usiiyordu muhtemelen, o yokken benim
istidiiglim gibi. Ayla almist1 beni yatagina ama ninem gibi
kokmadig1 bir tarafa onun kadar sicak ve yumusak da de-
gildi. Bizim buralar vakitsiz yaslandirir adami, derdi ni-
nem. Insan1 yas1 degil yasadiklar1 yaslandirirdi. Yanakla-
rindan kan damlayan saglikli ninem -6yle sanmisiz- daha
Peygamber yasindaydi. Beyin kanamasi dediler 6lim se-
bebine. Yokluguna en zor kimin alistigini sdylememe ge-
rek yok sanirim. Ninemden sonra ben hep tisiidiim. Giinler,
aylar, yillar ge¢ti ama o kiigiik bedenimde baslayan titreme
bir tiirlii gegmek bilmedi.

Ertesi yi1l okula baglayacaktim. Evden uzaklagma fikri sim-
diden iyi gelmis, i¢imi bir heyecan kaplamisti. Cetin bir kis
gecirecegimiz daha simdiden belliydi. Agustosun yaridan
fazlasinda tisiimiistiik, son haftasinda ise son sar1 yaprak-
lar da ugusa ugusa nihayet yerleri 6pmiistii. Eyliil, esen so-
guk riizgarlarla kapiy1 bacayr dovmeye basladi ve kasim
sonlarinda her yer yine beyaza boyandi. Annem tamamen
iyilesemese de artik daha seyrek gidiyordu doktora. Ayla
ablam, annemin yoklugunda zamaninin ¢ogunu Saruhan’a
ayirtyor; kalan zamanda ise diger giinliik isleri yapiyordu.
Giiclimiin yettigince ablama yardim ediyordum. Biiyiidiik-
¢e Saruhan’in viyaklamalari azalmis, bebeklere 6zgii sesler
¢ikararak sirinlikler yapip etrafa giiliiciikler sagmaya bag-
lamigti. Ona kars1 duygularimda bir degisiklik yoktu, hala
nefret ediyordum. Benim disimda herkes Saruhan’la oyna-
may1 seviyor, biitiin giin kucaktan kucaga dolasip duruyor-
du. Minik, findik burnu; babaminkilerin ayni1 koyu g¢akir
gozleri, altta ve iistte yeni yeni ¢ikmaya baslayan aralikli
iki minik digi, yamuk yumuk elleri, aglarken biiziilen pes-
pembe dudaklari... Higbiri bana sevimli gelmiyordu. Igim-
de ona kars1 kabaran nefret duygusunun dniine gegemiyor,
hirpalamak; canint yakmak istiyordum ama biitiin gozler
Saruhan’in iistiindeydi. Hi¢ de dost olmayan bakislarima
ragmen emekleyerek yanima geliyor, sirnasik sirnasik gii-
liyordu.

Yine karli ve soguk bir kis sabahi annem ve babam an-
nemin bilmem hangi 6len yakininin -diizinelerce akrabasi
vardi ¢linkii- cenazesine gitmek i¢in evden erkenden ayril-
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dilar. Salman agabeyim, babamin yoklugunu firsat bilerek
kendini sokaga att1. Ayla ablam, Saruhan’a siit sagmak i¢in
ahira gitti. Bana da besikte uyuyan Saruhan’a bakma gore-
vi verildi. Uyanip aglamaya baslarsa yavas yavas sallaya-
caktim. Ayla gelene kadar oyalamaliydim.

Evet, daha Ayla kapidan yeni ¢ikmigti ki Saruhan aglamaya
basladi. Ne sesini duymaya ne de yiiziinii gormeye taham-
miilim vardi. O sebeple asma besigi dnce yavas yavas,-
susturmay1 bagsaramayinca da var giiciimle sallamaya bas-
ladim.Saruhan’mn sesi arttikga ben de hizimi artirtyor,deli
gibi salliyordum.Sonunda nasil olduysa Saruhan besikten
yere yuvarlandi ama dyle bir yuvarlandi ki o minicik kum-
ral kafasin1 annemlerin odasinda Ayla’nin az d6nce yaktigt
cehennem gibi sobaya ¢arpti ve o anda sesi kesildi,gozleri
kapandi.Babamin ninemi sarstigi gibi sarstim Saruhan’1.
Gozlerini agmadi. Basmin sag tarafindan kumral saglari-
nin arasina, oradan da kulaginin i¢ine dogru kizil bir kan
aceleyle ilerledi.

Ayla iceri girdi, elindeki siit tenceresi Saruhan gibi yere
devrildi. Beyaz siit Saruhan’in kizil kanina karigti, ablamin
higkiriklar1 da gozyaslara... Ne Saruhan’in koyu ¢akir
gozlerini ne de igrendigim o tatl sesini kabuslarim diginda
bir daha gérmedim, isitmedim.

Saruhan... Kiigiiciik kalbimde biiyiittiiglim kiskanglik ile
nasirlagmis nefretime kurban ettigim talihsiz kardesim...
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Per@embe - Oktay Akbal’mn “Izlenimler / Amilar”
iceren Sair Dostlarim (Elif Yayinlari, 1964) ki-
tabin1 yeniden okuyorum. Onsdz’de “Bu yazilara olsa olsa
Oykiimsii soylesiler adin1 verebiliriz.” dedikten sonra Ok-
tay Akbal, soyle siirdiiriiyor soziinii: “Genglik yillarinda ta-
mdigim, dostluk kurdugum kisiler {izerine yazilmis anilar,
izlenimler. Kimi daha o giinlerde {inlinii yapmis, edebiyat
tarihimize mal olmustu. Kimi siir alaninda taze bir duyus
getirmek tizereydi. Kimi de ilk genclik heyecanlarini yeni
yeni misralara dokiiyordu.” Oktay Akbal’a bu anilari, iz-
lenimleri yazdiranlar kimlerdi? Sait Faik, Daglarca, Beh-
¢et Necatigil, Ziya Osman Saba, Orhan Veli, Cahit Kiilebi,
Salah Birsel, Sabahattin Kudret Aksal, Asaf Ozdemir, Na-
hit Ulvi Akgiin, Riistii Onur-Muzaffer Tayyip, Attila ilhan,
Orhon Murat Ariburnu. Yazilarin igeriginde bu sairlerin ya-
samlarindan kesitler, yazdiklar iizerine kisa degerlendir-
meler 6ykii tadinda. Yasanilan edebiyat-sanat ortamlarinda
siirin one ¢ikmasi etkileyici. Yazilar yer yer giinliik gibi,
Oykii gibi, biyografi gibi hos bir anlatimla hemen sariver-
di beni yine, duygulandim. Bu yazilar diyor Oktay Akbal
“gen¢ neslin gergekten geng oldugu giinlere gotiirecek sizi.
Saclar1 dokiillmemis sairler, kilolart doksana dayanmamis
sairler, liniversite siralarinda, kantinlerde, igkili gazinolar-
da, Beyoglu caddelerinde, avarelikler, seviler, seriivenler
ardinda sairler. Sanat heyecanlar1 ¢eken sairler. Yeni tatlar,
yeni duygular, yeni anlamlar getirmek i¢in didinen sairler.
Biiyiik y1ginin ilgisizligini, kayitsizligini yenmek icin dur-
madan ¢irpinan sairler. “ Bu anilar, izlenimler 1947-1954
yillarin1 kapsiyor. Diinyasi, yasami, her seyi siir olan sa-
irlerin o giinlerdeki hallerine, yasamlaria gétiirdii Oktay
Akbal beni. Sevdigim, siirlerini okumaya doyamadigim bu
sairler lizerine ne ¢ok sey O6grendim bilmedigim. O yillar-
da da “biiyiik yiginin ilgisizligi, kayitsizligini yenmek igin
durmadan” ¢irpinirmis sairler. Bugiin de oyle degil mi?
Okur sayis1 giderek azaliyor, siir kitaplari ¢ok ¢ok ¢ok az
basiliyor. Biiylik yayinevleri siir kitaplarindan uzak duru-
yor.

Cuma - 7 Kasim 1980’da abisi Muzaffer Erdost’un goz-
leri oniinde oldiiriilen Onur Yayinlari sahibi, yakindan
tanidigim ve bir siire birlikte ¢alistigim Ilhan Erdost iize-
rine Fevyize Ozbek’in hazirladigi Muzaffer Ilhan Erdost
kitabini (Kirmiz1 Kedi 2020) yeni edinip okudum. 12 Eyliil
Fasist Askeri Cuntasi ne ¢ok cana kiydi, ne ¢ok ac1 yasatti
halkimiza! Muzaffer Erdost’un yagamindan yola ¢ikilarak
hazirlanan kitapta {lhan Selguk, Cemal Siireya ve Vahap
Erdogdu’nun derinlikli gézlemleri beni acilara bogdu. Mu-
zaffer Erdost’un oykiilerini, siirlerini bulmustum Milli Kii-
tiiphane’de calisirken, arsivlerden. Berlin’e gelmeden
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bir giin 6nce (8 Subat 1980’de Berlin’e gelmek zorunda
kaldim) Hasan Hiiseyin Korkmazgil ve ilhan Erdost’la
birlikte olmustum Sakarya Caddesinde. Sonrasi1 aci. Gaze-
telerden 6grendim tutuklanmalarini ve Ilhan’in 6ldiiriilii-
siinii. {lhan’m 6liimii iizerine gdzyaslar icinde ben de bir
siir yazmigtim. Ama Muzaffer Agabeyin “Oldiirdiiler Onu”
siiri “Ilhan’m Oldiiriildiigii Aksamin Siiri” ac1y1, caresizli-
i, fasizmi nasil da yiireklere isliyor!

“Oldii kardesim / Istyan bir giin gibiydi, yigild: yere / Ar-
tik gormek istemem sabahi / Duru géklerde parildayan /
Aksam bulutlar arasinda soluyan / Giinesin 1siltisini da //
Oldii kardesim / Oldiirdiiler onu / Aksamdi, hava tam karar-
mamistt daha / Kan igindeydi, diismiistii / Aksami gérmek
istemem artik / Aksam kuglarini gormek istemem / Geceyi
sesleyen yildizin kimiltisim da // Oldiirdiiler onu / Dove-
rek / Bagirmad bir kez olsun / Oliim mii igiyordu sesi...//
Oldii kardesim / Yan: basimda / Tahta masalarin arasinda
comelmisti / Oliimiin iistiine ¢comelmisti... (27 Aralik 1980)

Cumartesi — Wofgang Borchert, (1921-1947) 26 y1l yasa-
mig, Hamburg dogumlu bir yazar, “Kapilarin Disinda™y-
la tinlenen ve Nazizm’e bas kaldiran da bir yazar. Naziler
tarafindan tutuklanir, hapsedilir, igkence goriir. Kisacik
omriine unutulmaz yapitlar sigdiran yazarin, siirleri, oy-
kiileri, oyunlar1 unutulmadi; unutulacak gibi degil. Giinii-
miizde savasin giderek yayginlastigi, emperyalizmin iilke
iilke isgallere basladigt acili, sikintili giinler yasiyoruz.
Borchert’in HAYIR de kitabr aklima geldi. Celal Uster’in
cevirdigi HAYIR de, Tan Oral’in ¢izimleriyle (Yordam Ki-
tap 2017) savasa kars1 durulmasi gerektigini bagira bagira
anlatmaya calisiyor gesitli meslek gruplarina, kadinlara,
erkeklere...
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“Sen, odasindaki sair. Yarim sana ask sarkilarim bir yana
birakip, nefret sarkilari soylemeni emrederlerse, yapa-
cagin tek sey var: HAYIR de!”

Makinenin basindaki adam, atdlyedeki adam, tezgahin ba-
sindaki kiz, biirodaki kiz, kdydeki kentteki analar, babalar...
SAVASA HAYIR de diye ¢1glik ¢cigliga yaklasan tehlikeye
isaret ediyor. Savasin lilkede neler neler yapacagini, neleri
yakip yikacagini, kadin, erkek, cocuk demeden acimasizca
oldiirecegini gozler oniine sermeye g¢alistyor Borchert’in
bu kitabt HAYIR de!

Cumartesi - Giilten Akin’in su iki dizesi giinlimiize nasil
da uyuyor:

“Ah, kimselerin vakti yok / Durup ince seyleri anlamaya”
Bir de “Savast Beklerken” siiri: “Nergisten sorumlu degil-
migim bunu 6grendim / Kar umarsiz yagabilir, ayaz ¢ika-
bilir / Uzun siirebilir, kétii seyler olabilir / Nergis uyanma-
yabilir // Ne 1s1gin1 ne dali sor ne de tomurcugu / Aklim
karik, saswrdr eski beklentilerim / Kimyasal korkular, kanl
gomlekler, dalgali sivenler / Cocuklart koyver, nereye gitse-
ler ne yapsalar / Nasilsa fiizeler bombalar onlart buluyor
// Nergisten ben sorumluydum, isigindan ve ¢ocuklardan /
Yanlis mi belledim, insan sorumluluktur” Sorumlular so-
rumluluklarini kétiiden, yikimdan, acidan, 6liimden yana
kullantyor. Diinyamiz yasanmayacak hale getirildi, getiri-
liyor.

Pazar — Siikrii Erbag’in 2015 — 2019 yillar1 arasinda yaz-
dig1 yazilardan olusan Crrpimip Iginde Déndiigiim Diinya
(Kirmiz1 Kedi, 2019). Bu kitapta yer alan “Yazma Tutku-
su”nu bir kez daha okudum. Ve pek ¢ok anlamli ve 6nemli
konuya 151k diisiiriiyor Siikrii. Elbette yazinsal metinlerden
s0z ediyor: “Edebiyatin toplumsal sorumluluklarindan,
egitici yoniinden, ‘gorev’lerinden, insanin baska hayatlara
karsi ‘bor¢’larindan ne kadar séz dersek edelim,” dedik-
ten sonra soyle devam ediyor, “yaraticinin ruhunu hallag
pamuguna g¢eviren bir arzu olmadan, her sey sadece bize
Ozel bir yasantiya doniistiiriilmeden, yazmaya oturan kisiyi
oturdugu gergeklikten koparip her seferinde bir bagka ger-
¢eklik arzusu ile tutusturan bir huzursuzluk olmadan higbir
edebiyat yapit1 ortaya konulamaz.” Sonra da s6ziinii s0yle
bagliyor: “Insanin hem kendisini hem diinyay1; yasamu ol-
dugu kadar 6liimii de durmadan var eden bu biiyiili giizel-
ligi olmasaydi, sanirim biz heniiz atesi, tekerlegi, yaziyi,
felsefeyi ve sanat1 bilmeyecektik. Aslinda biz sevmeyi de
bilmeyecektik.” Siikrii Erbag sevmek dedi de, onun yitirdi-
8i esi icin yazdig1 “Sevmek Ne Biiyiik Tanry” siirinin su di-
zelerini gel de unut diyorum kendime: “Dort yil. Dort gok-
yiizii yui. / Dort toprak yili. Dért yara yuli. / Zaman ne ki...
Sen asksin. / Ben yastyorum. Diinya yiiziin. / Biitiin sesler
sesinin sabahi. / Ayrilik yeni evimiz. / Acidan ve sevgiden. /
Var olmus giizelligiz biz. / Oliim ne ki. / Otlarin, boceklerin,
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puhu kuslarimin / Yasama sarkisiyiz./...” Siirin devaminda
da ac1 ve aci el ele. Siirin son dizesi “Hayat, senin yer yizii
hatiran” diyerek 6zlemi ve sevdiginin hi¢ unutulmadiginin
sezdirilmesi.

Pazartesi - Siikrii Erbas’in diizyazi siirlerinden olusan ki-
tabi, kaybettigi sevdigi kadina yazilmis ¢ok icli, incelikli,
yiirek yakan bir agit bana gore: Omiir Hamim’la Giiz Ko-
nugsmalar: (Kirmiz1 Kedi, 2025). Kitabin bagligin altinda
su dize igerige iliskin bir fikir veriyor: “Susmak yalnizligin
ana dilidir 6miir hanmm, siiridir.” Arka kapakta da su dize:
“Kim kimin derinligini gorebilir, hem hangi gézle?” gel de
bu iki dize iistline uzun uzun diisiinme! Acist hi¢ dinmeyen
yliregin yazdig1 dizeler soyle sona eriyor: “Biiyiilii bir yol-
culuktur bu / Yazdim ve Omiir Hamim 1 sevdim / Yazdim ve
baska hayatlara inandim / Yazdim ve acinin yasama giicii-
nii gordiim / Yazdim ve éliimiin bagisladigi hayati anladim
/ Yazdim ve susmanin erdem oldugu yere geldim / Yazdim
ve sevginin nasil bir yiicelik oldugunu 6grendim //Biiyiilii
bir yolculuktu bu”

Sah — Yilki Atr’nin yazar1 Abbas Sayar’1 yerlestigi Ayva-
lik’ta tanidim. Resimleri istiine de yazdim. Mektuplastik
da. Siir yazdigii da 6grendim Bosluga Takilan Ses’le
(1992). Kitabin 6nsoziinii Siikrii Erbas yazmis: “Siir tim
sanatgilarin ilk ugragi midir bilinmez ama Abbas Sayar’in
hem ilk hem son ugrag olacak kesin. Bozkirin ortasina dii-
sen soziin tohumu, riizgarla beslenip yagmurla yikanir, agk-
la 1g1klanip ayrilikla kirilarak, yalin, ince, derin bir ¢iglik
oluyor. Ve hayatin gézeneklerinden siiziile siiziile yiikselip,
gbgiin ve insan ylireginin bosluguna takiliyor.” Ve Abbas
Sayar, ilk sayfada okuru su dizelerle yakaltyor: “Benim ba-
stmi, i¢imdeki diinya dondiirdii. / Ellerime seve seve onun
kélelik zincirlerini taktim. / G6z aliskanligina yansiyan dis
varhgmi, / Icimdeki diinyay gizledigi icin hos goriiyor ve
bu yiizden seviyorum.”
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Onun bir de Noktalar’t (Cem Yayinevi, 1991) kitab1 var.
Cesitli konular1 isleyen aforizmalardan olusuyor. 40 yillik
diisiince , yazin diinyasinin birikimlerini bir araya getirmis
yazar. Ornek mi? “Insan bir noktadi. Yasamsa virgiil...”
“Yasam, doymalik degil, tadimliktir.” “Insan kendisinden
fazlast olamaz.”... Hayata insana, 6liime, agka, dogaya, za-
mana, yalnizliga, miizige, paraya, hayale, yokluga, miizi-
ge...iliskin disiince parlamalari, kirmtilari.

Carsamba — Haydar Ergiilen’den yeni bir siir kitabi Co-
mert Gl (Kirmiz1 Kedi, 2025). “Giil e Siir”, “”Besibir-
yerde”, “Bunu Ben de Yazarim”, “Siiryazi”, “Tozan Alkan
Icin 12 Sarki”, Cumhuriyet Meyhanesi”, “Nesen Bilir!”,
“Arkadaslik Dagr” basliklartyla cesitli konular1 kapsayan
siirlerde Haydar Ergiilen’in hayat dolu sesi hemen okuru
sarip sarmaliyor. Haydar siirle, imgelerle, dizelerle soyle-
siyor sicak mi sicak, samimi mi samimi. Sair mektup yazi-
yor sanki siirlerle, dizelerle, imgelerle, ele aldig1 konularla.
”Mektup Eskisi” siirinde “Seni kitap gibi seviyorum” diye
basliyor “Sen olmayinca sabah bile olmuyor sehirde” diye

FAILI MALUM
Olgun Onder

yagmur degil, zaman 1slatmis taglar1.

soguk kansiz yiiriiyiisle
elleri cebinde kimliksiz adam
uzaklasarak kayboldu gbzden

delik desik bir ciimle yerde yatiyor;
ad1 yok, rengi tanik

ortiildi iistii:

mansetleri saglam, haberleri yarali
gazetelerle.

kapatild1 yiizli unutulmasi igin

egilip bakti cesede birileri,

dosya numarast verildi.

kirmizi miirekkeple miihiirlendi,
“gorilmistiir.”

iistii Ortiildii...

boslukta kaldi kimin gordiigi
devam etti yoluna sehir,

tramvaylar susarak gecti raylardan.
aklini degil, suskunlugunu orgiitledi
iginde konusan dili tutulmus.

faili malum, adaleti meghul.
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mektuba 6zlemini belirtiyor. Gezi direnisi sirasinda ek-
mek almaya giderken 6ldiiriilen Berkin igin yazdigi siiri
okurken igim bir kez daha sizladi: ** ‘Insan yasadigi yere
benzer ’mig Berkin, / memleket de insana, / insan nasil yii-
regiyle aglarsa / iki goziinden once, Berkin, / memleket de
oyle yanmaliydy sana, / bir géziimiiz digerinden gizli / ag-
ladik oysa, / dirimiz bakti da éliimiiz agladi / yarimiz bakti
da yarimiz agladi / agladik, kalbimizle aglamak buysa!...”
Siirin devaminda da ayni1 agir aci, hiiziin var.

Persembe — Modern Japon Siir Antolojisi (¢ev: Inan Oner,
Alakarga 2025) elimden diismilyor “Haykular, Tankalar,
Serbest Olgiilii Siirler” toplam. Siirini, sairini cok me-
rak ettigim Japonya’nin siirlerle insani, dogasi, yasami bu
seckide. Masaoka Shiki’den bir tanka: “aksam sefas: / bir
cardak lazim dedim / fakat gel gor ki / sonbahara erer mi
/ benim zavalli 6mriim” Bir tane daha: Yasano Akiko’dan:
“erik ¢igcegi / piknik ateslerinde /kir saglarmi / dagitip da
gelirsin / yan komsunun giizeli” Cagdas sairlerin siirlerini
de done done okuyorum.

|

u
. ea |



72

ENENEK

KAAN EMINOGLU ILE YALNIZIM TURKIYE KADAR

KITABI UZERINE SOYLESI

Ben bir kitaba uzanirken kitabin ismi de o kitaba uzan-
mama neden olur. Istersen kitabin isminden baslaya-
Iim. Yalnizim Tiirkiye Kadar. Seni bu isme gotiiren ney-
di? Ozellikle siir kitaplarina isim koymak daha zordur.

Yalniz ve yalin olmak. Yaraticiligin ve samimiyetin kosu-
lu haller. Ustelik bu yalnizlik ve yalinlik hali estetik bir
motivasyondan ulasilan bir diizlem degil, politik ve poe-
tik yalnizligin ulastig1 bir zirveyi imliyor. Sairlerde doruk,
yenilginin ulagabilecegi en iist derecedir. Ben de doruga
dogru yaklasirken se¢tim bu adi. Doruk, ayni zamanda bir
ugurum kenar1t. Adim atacak yer yok. Cigliklarim kesik
kulaklilar arasinda anlamsiz bir imdat ¢agrisi. Kaderimi
iilkemin kaderinden ayr1 gérmiiyorum. Kabul ediyorum
sucumu. Ulkemi sirtimi déniip gidebilecegim biri gibi go-
remiyorum bir tiirlii. Kaderimi siirimle yazmak iddiasin-
daysam da olmasi gereken bu.

Dudagimda iyimserligi utandiran
Bir yasam tiryakiligi

Biliyorum bu kadari bana zarar
Yalmizim Tiirkiye Kadar

Siirde sik dile getirilen bir duygudur yalmzhk. Sairin
kendini yalmz hissetmesi de dogal goriiliir. Fakat
Tiirkiye kadar yalmiz olmak sanirim cok biiyiik bir
duygu yogunlugu. Buna kapsamh bir yanit verebilir
misin? Okuyucu bu psikolojiyi birka¢ pencereden ayni
anda gorebilir mi?

Biitiin biiylik buluslar yalnizken ortaya ¢ikmistir. Biitiin
dinler peygamberlere yalnizlik anlarinda vahyedilmistir.
Biiyiik eserler yalnizligin soylu ¢ocuklaridir. Biiyiik ideal-
ler kalabaliklarin arasinda degil, kalabaliklarin arkasindaki
yalnizliktan dogmustur. Yalnizliktan daha gii¢lii bir moti-
vasyon kaynagi bilmiyorum. Kalabaligin sesini susturama-
yanin bu ¢agda sair olabilecegine inanmiyorum. Yalnizim
ama siirle yasami agiyorum. Yalnizim ama siirle yasiyo-
rum. Her tenhalikta siir yazip yalnizliktan tasiyorum. Tek
basimaligi isaret ettikce ugariligimin, sivriligimin, keskinli-
gimin sebebini anlatmig oluyorum.

Evrdin¢ Giiltekin

Yalmzim Tiirkiye Kadar’y okurken Kiiciik bir Anadolu
gezisi yapmis gibi oldum diyebilirim. Sanirim sokaklar-
la arasi iyi bir sairsin. Sehirlerin, sokaklarin, yiizlerin
saire katkis1 nedir? Sokaklarin sairin 6ncelikli gereksi-
nimi oldugunu soyleyebilir miyiz?

Ben bir kent sairiyim. Ankara, Sanlurfa, Samsun ve Is-
tanbul hayat repertuvarimdaki 6nemli yerler. Yine de bir
kentle 6zdeslestirmem gerekirse kendimi o kent Ankara’dir
diyebilirim. Biitiin sokaklarini bildigim, yiirimedigim cad-
desi kalmayan, bor¢lu olmadigim sahafi bulunmayan bu
kent beni 6nce dogurdu sonra da yogurdu. Kalabaligin
icindeki 1ss1zlig1 da oradan 6grendim, aykiriligin yadir-
ganigini da. Yas degil yasanti tiikettim, yedigim ¢elmeleri
de tecriibe defterime yazip gegtim. Sanliurfa ise agimi ve
esimi bulduran beni onduran sehir. Tiirkiye’yi tiim ¢iplak-
1181 ile tamdigim yer. Benim igin kerpig bir lahit. Oliimle
ii¢c defa burun buruna geldigim yer. Aska yapmis oldugum
en basarili sefer. Yanilgilar1 ve yenilgileri kesfettigim yer.
Samsun, yeni bir arkadas. Huzur limanina demir attigim,
kendimi Cumbhuriyet askini yagatmaya adadigim yer. Pro-
metheus’un caldig1 atesi insanliga armagan etmek istedi-
gim, bana oglumu veren benden oglumu alan yer. Béyle bir
hayati siirden bagkasi kurtaramazdi. Sehirlerse o hayatin
lirik zindani.

Kaan, ben siirde anlasilir bir soyutluktan yanayim. Bi-
rakalm bir koylilyii ya da gurbette kapicihk eden ka-
sabaliyi, binlerce kitap devirmis bir aydimin bile anlam
veremedigi siirler cikiyor karsimiza sik sik. Sanat fayda
iliskisini goz oniine alirsak bu tiir siirler insan gelisimi-
ne ne katki saglayabilir? Bir katki saglayabilir mi?

Anlam Ikinci Yeni’yle birlikte bir hayli yipratildi Tiirk
siirinde. Sairler de sevdi bu anlamsizlik modasint. Kimi
samarladi anlami, kimi sovgii resitali sundu anlama karsi.
Bana kalirsa bu anlam karsilig1 bir tiir derin gériinme en-
disesinin tezahiirii. S1g bir bilince sahip sair yiiksek sanat
iddiastyla derin anlagilmazlik denizine yol almay1 bir sayg1
devsiricisi olarak gériiyor. Elbette tiim kabahati Ikinci

I i
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Kaan Eminoglu

Yeni’nin onciiliik ettigi bu modaya baglamiyorum. Tiirk
siirinin tarihi bir bakima anlamla anlamsizligin ¢atismasi-
nin da tarihidir. Bu ¢atigmada bir dénem anlam 6n plana
cikarken bir donem anlamsizlik 6n plana ¢ikmustir. Yeni
Tiirk edebiyatinin baslangicin1 Akif Pasa’nin Adem Kasi-
desi kabul edersek soyle bir ¢atisma kronolojisi karsimiza
¢ikar: Tanzimat (Anlamin revagta oldugu dénem) — Ser-
vet-i Fiiniin ve Fecr-iAti (Anlamsizligin revagta oldugu dé-
nem) — Milli Edebiyat (Anlamin 6nem kazandig1 donem)
— Garip, Toplumcu Gergekgilik anlayiglarinin etkin oldugu
Cumhuriyet’in ilk yillar1 (Anlamin tartigmasiz hiikiimdar-
ligint ilan ettigi donem) — Ikinci Yeni ve ondan itibaren
glinimiize gelen postmodern donem (Anlamin tartigmasiz
yenilgiyi tattigi, anlami savunan sairlerin ayaklarina zincir
bileklerine kelepg¢e vuruldugu dénem)

Elbette boylesi dehget verici bir tabloda ben yenilenlerin
ve ezilenlerin tarafinda belirledim safimi. Anlami anlam-
s1z bir cesaretle savunan bir siir neferi olmami baska tiirlii
aciklayamam.

yiiriiyoruzg

uzun uzadiya
nafile bunca ¢aba
biliyoruz ama

yol deniyor buna

Nizip Semalarindan Birakilan Giivercinler adli siirinden
aldim bu sozciikleri. icinde 6nemli sorular barindiran
dizeler gercekten. Ornegin, Ogretmen Kaan Eminoglu
ile Sair Kaan Eminoglu’nun gorevleri nelerdir? Hangi
gorev daha ¢ok yorgunluk veriyor Kaan’a?
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Sairlik 6gretmenligin kan kardesidir diyebilirim. Her
ikisinde de bir sinifa ders verirsin. Elbette 6gretmenlikteki
smifla sosyal aidiyetimizin bulundugu siniflar arasindaki
ses uyumuna karsin anlamsal farkliliklar var. Ben Devrimci
Siir adin1 verdigim su an i¢in manifestosunu hazirladigim
bir siir anlayisina sahibim. Siirin devrim yapma idealini
korumaya c¢aligtyorum hald. Bunun iginde toplumun
gercekliklerini yazmam gerektigi inanci icerisindeyim.
Nizip Semalaria Birakilan Giivercinler baslikli siirim Ga-
ziantep’in Nizip ilgesinde ¢ok yaygin olan giivercin yetis-
tiriciliginin bir ritiieline iliskin bir izlenim siiridir. Giiney-
dogu’daki bir¢ok emekgi insan i¢in sosyallesme denilince
akla ilk gelen eylemler “Starbucks’ta latte igmek, AVM
gezisi, gece kuliibline gitmek” degildir. Giivercin yetistiri-
ciligi ile ugrasip en fazla takla atan giivercine sahip olmak
gibi biz kentlilere ilging gelen bir sosyallesme yontemleri
vardir Giineydogu’da. Bu giivercinler sayesinde insanlarin
bir araya geldikleri giivercin pazarlari, giivercin festivalleri
ve giivercin acgik artirmalart gibi farkli sosyal organizas-
yonlar da meydana gelmistir. Bu siirde anlatilan olay ise
Nizip’teki giivercin yetistiricilerinin toplu sekilde giiver-
cinlerini gokyiiziine saldiklar1 bir giivercin festivalinin siir-
sel olarak resmedilmesinden ibarettir. Elbette bu resmedis
yore halkinin sinifsal konumuna iligskin gizli bir de met-
hiyeyi icerisinde barmdirir. Bu iilkede kokli bir degisim
(Biri devrim mi dedi?) yasanacaksa bu degisimi baslatacak
kisiler bu emekgilerdir.

Babadan cevreli, kibirlenecek bol vakti olan, holding-
lerle arasi iyi ve deliyi oynamayi seven bir sair tipi tiire-
di 80 sonrasi. Kiiresellesmeci agizlar sayesinde kitapla-
r1 da basiliyor. Attila ilhan da émriiniin son yillarim bu
kesimle miicadeleye harcadi. Sen bir roportajinda “At-
tila ilhan medyanin yarattigi ask fenomeni illiizyonuna
gomiiliip kiiltiir diinyamizdan tecrit edilmedi mi?” diye
sormustun. Sanirim siir de sair de tehlikede. Fakat bu
durumun, siradan ya da korpe okuyucu diyelim nasil
farkinda olacak?

Cevabini yillardir aradigim bu soruyu ben de ¢ok sordum
kendime. Uzun yillar gegse de dogru cevabi bulduguma
inantyorum. Tiirkiye’de herhangi bir sorunun ¢oziilebilme-
si i¢in o sorunu popiiler hale getirmek disinda bir care yok.
Herhangi bir sorunu popiiler hale getirmek i¢in de popii-
ler 6znelerin o sorunu kendisine dert edindigini gosterme-
si ve bu sayede kamuoyunu bu konu iizerinde diisiinme-
ye ikna etmesi/zorlamasi gerek. Elbette benim konumum
i¢in popiiler olmay1 bir amag olarak gordiigiimi séylemek
miimkiin degil. Ancak popiilariteyi en islevsel ara¢ olarak
gordiiglimii inkar edemem. Bir gair bir yazar sorunlarinin
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¢Oziimii konusunda samimi bir dirence ve istege sahipse
popiiler olma sansini degerlendirmek zorundadir. Elbette
bu sans1 degerlendirmek i¢in belli bir yetenegin de olmasi
gerekir. Bu yetenekten mahrum kisilerin devrimei karak-
terlerini kaybetmis silik 6zneler olduklarini sanati da ruhsal
bir gezinti olarak addettiklerine inantyorum. Sanatin sanat-
tan ¢ok daha biiyiik bir giicii ortaya ¢ikarabilme potansiyeli
oldugunu gorebilmek de iist diizey bir sanat¢1 duyarliginm
ve entelektiiel kavrayist gerektiriyor. Bu yiizden popiiler
bir 6zne olarak ortaya ¢ikmak bir iddia tagimak benim i¢in
bir tercih degil, kaginilmaz bir zorunluluk.

Dogu toplumlari siire her zaman daha egilimli olmus-
tur. Gelismis Bati’da siirin kolu kanadi kirik diyebi-
liriz. Zaten ilk siir 6rnekleriyle de Siimer’de, Cin’de,
Hindistan’da kars1 karsiya geliyoruz. Yasadigimiz ¢a-
gin dayatmasi m1 bu durum yoksa gelenek etkisi mi
agir basiyor sairin dogu cografyalarinda daha cok iti-
bar gormesine, Bati’da ise silik bir halde olmasina.

Batr’nin filozoflar1 Dogu’nun ise sairleri vardir. Ilhan Sel-
¢uk’un “Tirkiye Cumhuriyeti’ni sairler kurdu.” so6ziine
iltifat eden biriyim. Cumhuriyet’in kurucu kadrosu dahi
sairlerden ilhamla aldiklar1 fikirlerle bu devrimi hayata
gecirmislerdir. Bugiin bilingli bir ideoloji sahibi diyebile-
cegimiz kimseler bu ideolojiyi estetik tiretimlerden edin-
mislerdir. Islame1 Islamcilig1 dini kaynaklardan degil, sair
ve romancidan; devrimci ise devrimciligi sairlerden ve
romancilardan 6grenmistir. Bu 6grendiklerini hayat pratik-
lerine aktararak hayatin akigini giizellestiren ya da giizel-
lestirme idealine sahip bir “gelenek”ten geliyorum ben de.
Gelenegi ve geleneksel diisiinceyi yikan bir estetik gelene-
ginin stirdiiriiciisii olmak sahip olmadigimiz felsefenin ye-
rine felsefi derinligi olan siiri koymay1 da sairane bir gorev
olarak tistlendigim dogrudur.

Kaan, seni gecmise 151nlasak, tanisip sohbet etmek iste-
yecegin ii¢ sair kimler olurdu?

Nazim Hikmet, Attila Tlhan, Ahmed Arif bir de joker Ah-
met Erhan...

Ben kétii sairin, kotii kalpli sairden daha iyi oldugunu
diisiiniiriim. Senin tabirinle “banka yaymmevlerinde”
mevzilenen sairlere, yazarlara baktigimizda giicliiniin
yaninda yer aldiklarim goriiyoruz. Saldirganlar. Ki-
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birliler. Bu sairlerin beslenmelerinde mi bir sorun var?
Sorunun temeli nedir?

Ahlakimiz1 kurdugumuz yer dogru-yanlis diyalektiginden
fayda-zarar diyalektigine evrildi. Bu bir anda gergekles-
medi. 80 Darbesi’nin ardindan kiiltiir diinyasina miidahale
eden emperyalizm postmodernizm maymuncugu ile girdi
zihinlere. Girer girmez de biitin aydinhk fikirleri tahrip
etti. Deger yargilarimizi katletti. Diinya tarihinin gordii-
gii en biiyiik soykirim postmodernizm eliyle hepimizin
g0zii oniinde yapildi. Bu kirima bir alkis korosu ile destek
olanlar ilerici, itiraz edenlerse gerici olarak etiketlendi. Bu
etiketi sokiip atacak cesareti esaret altindaki zihinlerden
beklemek hayalperestlikle es degerdir. Devrim, kirimi n
katlettigi zihinlerden degil, kirima isyan eden bilin¢lerden
yiikselecektir.

Sunu da sormak istiyorum. Kendimize yakin
hissettig¢imiz, en azindan akraba duygulara sahip

oldugumuz yazar ve sairlerin bazen c¢ocuk¢a
alinganhklar yaptiklarim, biitiinliigiin, bir cephe
olusumunun oOniine gecen basit diyebilecegimiz

konulara takildiklarim goriiyoruz. Bu konuda sizin de
hayal kirikliklarimz oluyor mu?

Bana yakin oldugunu zannettigim sair ve yazarlara yakin-
lastik¢a onlardan uzaklagtigimi kesfettigim an olgunluga
erismis saydim kendimi. Buna Stendhal’in ifadesiyle kris-
talizasyon da diyebiliriz. Eserlerine bakip kristallerle siis-
ledigimiz insanlarin bir hayal kirikligi anit1 olarak hayati-
mizdan silinisleri belki de sairligin bir geregi.

I i
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KITAP RAFI

CUMHURIYET KULTURU
NEDEN ONEMLIDIR?

ADD Kaitdr Kurulu

ATATiRag
LY
L
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ADD Kiiltiir Kurulu,

Cumhuriyet Kiiltiirii Neden Onemlidir?,

ADD Yaymlar1

Fazil Hiisnii Daglarca “Milletler
biiyiik ogullartyla teneffiis eder-
ler.” demigtir. “Biiyiikk ogullar”
sahici bilim insanlar1 ve ¢agdas
sanatcilardir.

Giiniimiizde fazlasiyla goz ardi
edilen kiiltiir meselesi artik Ata-
tirkgiilerin ana giindemlerinden
biri olmalidir.

Bugiin Cumbhuriyet birikimine sa-
hip ¢ikan Atatiirkcii Diistince Der-
negi, Cagdas Yagsami Destekleme
Dernegi, Egitim-Is vb. demokra-
tik kitle orgiitleri biiyiik sehirler-
den kiiciik ilgelere bulunduklari
her yerde birer Halkevi gibi calis-
malidir.

Demokratik kitle orgiitlerine sa-
natin gelismesi, kiiltiiriin ilerle-
mesi; halkin sanatla, sanat¢iyla ve
aydinlarla iletisim kurabilmeleri
icin ¢ok biiyiik gorevler diismek-
tedir.
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Bunu bir goérev bilinci ile yerine
getirmek her Cumhuriyet yurttagi-
nin sorumlulugudur.

Bugiin Atatiirk’iin “Tiirkiye Cum-
huriyeti’nin temeli kiiltiirdiir.”
sozii aydinlanma, Tiirk modern-
lesmesi ve stirekli devrimcilik an-
lay1sinin somutlagtirilmasi i¢in bir
parola gorevi gormektedir.

ADD Kiiltiir Kurulunun yapmis
olduklar1 yayinlar kiiltiir hayati-
mizi sekillendirecek ve Cumhuri-
yet felsefesinin gelecek kugaklara
aktarilmasi i¢in Onemli kaynak-
larin basinda gelmektedir. Bu ¢a-
ligmalara destek vermek, duyu-
rulmasinda ¢aba harcamak, genis
halk Kkitleleri ile bulugmalarina
vesile olmak aydmlanma halka-
sin1 biiyiitecek adimlarin baginda
gelmektedir.

Nazilli dogumlu bir sair ancak
Mezopotamya hiiviyetli siirleri
var. Gozlere iligkin benzetmeleri
ilgi ¢ekici “mirra gozleriyle”,
heran gozli”

Kendi yagamindan siiziilen siirleri
de var kiiltiirel arayislar1 da. Siip-
hesiz tematik degil, travmatik siir-
ler bunlar. Sairin nihilist felsefeyle
bakisip hayatla kucaklagsmasi da
hosuma gitti. Bu degerlendirme
ne kadar dogru olur bilmem ama
bana kalirsa giinlerin ezdigi bir
hayatta zamanin boyundurugun-
dan kurtarmaya c¢alistiklarini yaz-
mus Cahit Asikoglu.

A g4ty

dediki...

CAHIT ABIKOGLU

Cahit Asikoglu,
dediki...,
Miihiir Yaymlari
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lyas Dogan

ilyas Dogan,
Her Giine Bir Siir,
Tilki Kitap

“Papatya taglartyla doldurun sinif-
lart.

Biriniz giinegin kiligina girsin.
Digerleriniz yildizlar: biriktirsin.

Ayin aydinlik yiizii de giilmeye bas-
lad.

Uzatmayalim, artik gogii anlaya-
hm!”

“Her Giine Bir Siir” unutulan, gor-
mezden gelinen ¢ocuklarimizin dil-
lerinden diismeyen umut tiirkiisiidiir.
Onlar safakla birlikte gozerini ufka
diker ve yiikselen giinese soyle ses-
lenirler: Bizi de goriin, hayallerimiz
yok sayilmasin!

“Her Giine Bir Siir” tohumu toprakla
bulusturan heyecandir. Yorgun elleri-
mizin emegi filizlenmeye baslaymca
daglar ansizin c¢icek agar. Toplanir

ENENEK

binlerce can agk ile. Baglarlar semah
donmeye. Beyaz1 6zleyen papatyaya
kosar, kirmiziy1 arayan gelincige. ..

“Her Giine Bir Siir” Omriimiiziin
sevgilisidir. Act ¢eksek de bu yolda,
yiiregimiz her daim kanasa da biliriz
ki ancak inananlar yalansiz sevebilir.
Zordur firtinalarda kara gecelerin
kahrin1 ¢cekmek lakin ugruna sevgi-
liye varilacaksa varsin kayaliklarda
pargalansin bedenimiz.

“Her Giine Bir Siir” hayatin ta ken-
disidir. Cocuklar aglamasin, kadinlar
oldiiriilmesin, zeytinler kesilmesin,
denizler kirletilmesin, adalet yerini
bulsun diye her duraginda yeniden
vuruluruz dizelerle. Yanimizdan ge-
cenler ise bir sonraki siiri okumaya
devam ederler. Boylece siir asla sus-
maz.

Ulkii ve en yakin arkadagi Tugce
icin siradan bir yaz tatili plani,
Dumlupmar Sehitligi’nde taktik-
lar1 gizemli VR gozliiklerle bam-
bagka bir boyuta taginir. Kendi-
lerini bir anda 1922 yilinin savag
meydanlarinda, Biiyiik Taarruz’un
arifesinde bulan iki dost; tarihin
akigini degistirmek isteyen sinsi
bir casusa kars1 zorlu bir goreve
soyunur.

Mustafa Kemal Pasa’nin ¢alinan
gizli harekat haritasin1 geri almak
icin tiinellerden gecen, tilsim-
It nesnelerin yardimiyla diigman
karargahma sizan Ulkii ve Tugce,
aslinda kendi atalariin yarim bi-
raktig1 bir emaneti tagimaktadirlar.
Okuru Polatli’dan Dumlupinar’a,
gecmigin siperlerinden bugiiniin
okul siralarina kadar siiriikleyen
bu eser; vatan sevgisini, cesareti
ve dostlugu fantastik bir kurguy-
la harmanliyor. “Eyvah! Gecmi-
se Diistiik”, okurlara “tarihin ta
kendisi” olduklarini hatirlatan bir
zaman yolculugu hikayesi.

Arka Kapak Yazisi: Her sey
bir tatil planiyla bagladi ama bu,
Ulkii’niin hayal ettigi deniz tati-
li degildi. Bu, fantastik bir tarih
yolculuguydu. Ulkii ve arkadasi
Tugce, VR gozliiklerini taktiklar
anda kendilerini 1922 yilinin tozlu
savag siperlerinde buldular. Savag
planinin yer aldig1 harita ¢alinmus,
tarih kirllmaya baglamigti.

Mustafa Kemal Pasa’nin cadirin-
dan diigman karargdhina uzanan
tehlikeli yolculukta, iki kiiciik
kahraman ellerindeki tilsimlarla
biiyik bir sorumluluk iistlendi.
Kurtarmalar1 gereken bir iilkenin
gelecegiydi. Zaman daraliyordu.
Casus Dimitrios ise onlart adim
adim izlemekteydi. Peki, Ulkii ve
Tugcge tarihin akigini geri ¢evirebi-
lecek miydi?

Kurtulug Savasi’na isinlanip he-
yecan dolu bu maceraya atilmaya
hazir misin?

Omer Unal,
Eyvah! Gecmise Diistiik,
Kronik Kitap
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iKi BURGLU KALE

gel dedim Murat'a, konusarak élmek igin
benim diinyada zamanim doldu

sende vicdan kuyulari konuguluyor
aynalar kirilmig, beyaz sayfa a¢ kendine
daha dun bagladi, yarin sona erecek
zeytin senesi olan sene

eristik pamuk ekiminin basladig giinlere

Murat tekne kuguktt

ikimiz sigamadik, uyandiralim gemi kaptanlarini
yol gésteren pusulalar gegit verdi

bir yi18in baharat yukledik molada

bir simgek yanip séndi igimizde

ENE

HAYAL / ESTETIK / EMEK

anahtarina sahip ¢iksin herkes
yanginlari aninda énlesin

Ufle ufak tefek atesleri

su koy gonul teline

gul yorgunluguyla basglayalim

yUzUn gulstin bu kez

bak iklimler, cografyalar degigse de
hayal kuruyorum, terim soguyor

bir durak sonra inebilirsin, dur gitme

gullerle susliyorum Murat'

toreleri kurban ettik ugruna

ah toprak kati toprak

havaya ates edip silah patlattik
bilmedigimiz seyler sorduk birbirimize

bir fidana dénusebilir dostluklar
zaman iginde kaybolmus kimseleriz
dag kinginin biri kinldi toprak iclerinde

Huseyin Peker
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