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Basvurucu : Isik KAYASELCUK
Vekili : Av. Burak SABUNCU

I. BASVURUNUN OZETI

1. Basvuru, Uyesi oldugu sendikanin aldigi karar Uzerine ndbet gdrevini yerine
getirmeyen kamu gorevlisinin disiplin cezasi ile cezalandiriimasinedeniyle sendika hakkinin
ihlal edildigi iddiasinailiskindir.

_ 2. Basvurucu, Adana'da bir ilkokulda sinif ogretmeni olup Egitim ve Bilim
Isgorenleri Sendikasi (EGITIM-IS) iyesidir. EGITIM-IS Merkez Ydnetim Kurulunun
6/11/2017 tarihlive 112 sayili kararininilgili kismi soyledir:

"..ndbet gorevlerinin her birinin Ucretlendiriimesine, istede bagli olmasina, nébet
uygulamalarinda yasanan sorunlarin cozilmesine dikkat ¢ekmek Uzere ilk etapta
Uyelerimizin 20-26 Kasim 2017 we 18-24 Aralik 2017 tarihleri arasinda birden fazla
nobetlerini tutmamalarina...”

3. Basvurucu, s6z konusu sendika kararina istinaden ayni hafta icinde Ucreti
ddenmeyen ikincindbeti tutmayacagini17/11/2017 tarihli dilekgeyle okul idaresine bildirmistir.
Basvurucunun 21/11/2017 tarihinde ndbet gorevini yerine getirmedigi 22/11/2017 tarihinde
tutanak altina alinmis ve basvurucu hakkinda disiplin  sorusturmasi baslatiimistir.
Basvurucunun 14/7/1965 tarihli ve 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125. maddesinin
birinci fikrasinin (B) bendinin (j) alt bendi geregince "Kinama" cezasl ile cezalandirilmasina
karar verilmistir.

4. Basvurucu, hakkinda tesis edilen disiplin cezasininiptali talebiyle dava agmistir.
Adana 1. idare Mahkemesi (Mahkeme) davanin reddine karar vermistir. Kararin gerekcesinde,
basvurucunun 21/11/2017 tarihindeki ndbet gorevini tutmadiginin sabit oldugu, kendisine
nobet gorevi verilen basvurucunun salt sendika karari gerekce gosterilerek ndbet gorevini

1

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden MOsQM8m - tYI9KAOD - ZILefLF - yOtgLI= ile erisebilirs




Basvuru Numarasi  :2019/14094
Karar Tarihi : 1/10/2025

yerine getirmemesinindevlet hizmetlerininaksamasina ve olumsuz sonuclar ortaya ¢cikmasina
sebebiyet verebilecegi dikkate alindiginda s6z konusu eylemin sendikal hak kapsaminda
degerlendirilemeyecegbelirtilmistir.

5. Kararin istinaf edilmesi tizerine Konya Bélge idare Mahkemesi 3. idari Dava
Dairesi istinaf bagvurusunu esastan reddetmistir.

6. Basvurucu, nihai karar1 23/3/2019 tarihinde 6grenmis olup 18/4/2019 tarihinde
bireysel bagvuruda bulunmustur.

7. Basvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin Bolim tarafindan
yaptlmasinakarar verilmistir.

II. DEGERLENDIRME

8. Basvurucu; sendikanin aldigi karar uyarinca nébet gorevini yerine getirmemesi
nedeniyle kendisine disiplin cezasi verilemeyeceginiileri siirerek 6rgttlenme 6zgurliginin ve
sendika hakkinin ihlal edildigini iddia etmistir. Adalet Bakanligi (Bakanlik) gorusinde;
basvurucunun temel hak ve hirriyetlerinin ihlal edilip edilmedigi konusunda yapilacak
incelemede Anayasa ve ilgili mevzuat hiikiimleri ile somut olayin kendine 6zgu kosullarinin da
dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir. Basvurucu, Bakanlk gorusiine karsi beyanda
bulunmamistir.

9. Anayasa Mahkemesi dnceki kararlarinda, kamu gorevlileri sendikalarinin faaliyet
alanlarinailiskin oldukca genis agiklamalardabulunmustur (Ahmet Parmaksiz [GK], B. No:
2017/29263, 22/5/2019, 88 50, 62; Ayfer Altuntas ve ikbal Unzile Giirsoy [1. B.], B. No:
2018/24874, 31/3/2022, 88 26, 36). Basvurucu, basvuru konusu ndbet tutmama eylemleriyle
idareyi baski altinaalarak ikinci nébet icin tcret verilmesini hedeflemis ve bu eylemi sendika
karari Uzerine gerceklestirmistir. Dolayisiyla anilaneylem cagrisinin kamu gorevlisinin calisma
hayati ve bu baglamdasendikalarincekirdek faaliyetalaniileilgili oldugu anlasildigindansomut
olaya konu miidahalelerinsendika hakki kapsaminda incelenmesigerektigi degerlendirilmistir
(sendikal haklarin degerlendirilme usulii ve mahiyeti icin bkz. Ahmet Parmaksiz, 8§ 48-63;
Ayfer Altuntas ve ikbal Unzile Giirsoy, §§ 24-34).

10. Aclikca dayanaktan yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek baska bir neden de bulunmadigi anlasilan basvurunun kabul edilebilir olduguna
karar verilmesi gerekir.

11. Somut olayda, lyesi oldugu sendikanin aldi§i karar Uzerine ndbet tutmama
eylemine katilan bagvurucunun kinama disiplin cezasi ile cezalandiriimasininsendika hakkina
yonelik bir miidahale olusturdugunun kabul edilmesi gerekir. Basvurucunun sendika hakkina
miidahalenin kanuni dayanagini 657 sayili Kanun'un 26. ve 125. maddelerininolusturdugu ve
kanunilik olcutind karsiladigr sonucuna varilmistir. Basvurucunun nobet gorevini yerine
getirmemesi nedeniyle yapilan midahalenin kamu hizmetinin geregi gibi yerine getirilmesine
yonelik 6nlemlerinbir parcasi oldugu ve Anayasa'nin 51. maddesinin ikinci fikrasindayer alan
kamu duizeninin korunmasi mesru amacinitasidigi sonucuna variimistir.

12. Anayasa Mahkemesi benzer iddialari Osman Bayat e digerleri ([GK], B. No:
2016/11319, 5/9/2024) kararinda degerlendirmistir. Osman Bayat e digerleri kararina konu
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olayda, sendikalarin 6gretmenlere ndbet gorevi karsiliginda tcret édenmesi talebine iliskin
yetkililere seslerini duyurmak igin 2012 yili baslarindan 2015 yili ortalarina kadar cesitli
sendikal araglarlaetkinliklerdiizenlediklerive nihayetinde tyelerinin2015 yili ikinci déneminde
kesintisiz olarak nébet tutmamasi yoniinde kararlar aldiklari gériilmektedir (Osman Bayat ve
digerleri, 88 7-9). Ogretmenlere nobet lcreti 6denmesi taleplerine iliskin olarak diizenlenen
eylem kararina istinaden 2015 yili Nisan-Haziran doneminde toplamda 7 il& 11 gun stresince
ndbet gorevlerini yerine getirmeyen basvurucularin uyarma cezasi ile cezalandiriimalarinakarar
verilmistir. Basvurucular, bu disiplin islemlerine karsi actiklari davalarin reddedilmesi Uzerine
bireysel basvuruda bulunmustur. Anayasa Mahkemesi, anilan basvuruyu sendika hakki
kapsamindaincelemistir.

13. Mezkir kararda basvurucularin ndbet tutmama eylemine birgok defa (7 ila 11
gin) basvurarak kamu makamlarininsendika hakki kapsaminda yapilan eylemlere géstermesi
gereken miisamaha seviyesinin 6tesine gecildigi vurgulanmistir (Osman Bayat e digerleri, §
47).

14. Osman Bayat e digerleri kararinda, idarenin basvurucular hakkinda hemen
disiplin sorusturmasi agmadigi, nobet ticretine iliskin taleplerinidile getirebilmeleriigin gerekli
ortami basvuruculara sagladigi, ayni eyleme her bir basvurucu tarafindan bir¢ok defa
basvurulmak suretiyle basvurucularin eylemden bekledikleri fayda ile kamu hizmetlerinin
devamhiligiarasindaki dengeyi bozacak surette hareket ettikleribelirtilmistir (Osman Bayat e
digerleri, 8§ 48). Anilan kararda, kamu gorevlileri sendikalarinin gesitli sendikal araglarla
taleplerine iliskin politika yapma surecini baslatmalarina ragmen gorevi yerine getirmeme
seklindeki eylemlerin devletin 6gretmenler igin asli bir gorev olarak dngdérdigi ve egitim
ogretim faaliyetlerinin kesintisiz olarak strdirilmesinde yadsinamaz bir énemi olan ndbet
dizenlemesinin tamamen ve fiili olarak islevsiz kalmasina neden oldugu ifade edilmistir.
Kararda, iki ay gibi egitim hizmeti bakimindan olduk¢a uzun kabul edilebilecek bir sure
boyunca devam eden ndbet gorevini terk etme eylemine karsilik olarak basvurucularin uyarma
cezaslylatecziyesinin demokratik toplumda zorunlu sosyal bir ihtiyaci karsiladigi belirtilmistir
(Osman Bayat \e digerleri, § 49).

15. Buna gore Ozet olarak Osman Bayat e digerleri kararinda; basvurucularin
eylemlerininuzun sire devam etmesi, idare tarafindan basvuruculara azimsanmayacakbir stire
miisamaha gosterilmesi ve nihayetinde basvuruculara verilen cezanin en hafif disiplin cezasi
olmasi olgulari esas alinarak midahalenin zorunlu toplumsal ihtiyaci karsiladigi ve orantili
oldugu degerlendirilmistir.

16. Somut olayda basvurucunun Ucreti 6denen ilk nébet gorevini yerine getirdigi
halde ucreti 6denmedigi gerekgesiyle ayni hafta icindeki ikinci nobet gorevini yerine
getirmedigi,ndbet tutmayacaginiokul idaresine bildirdigi, ilk nébet tutmadigigunun ertesi gun
hakkinda tutanak tutuldugu, disiplin sorusturmasi baslatildigi ve basvurucunun kinama
cezaslyla tecziye edildigi gorilmektedir. Bu durumda, eldeki basvuruya konu olayda
degerlendirmeye esas alinacak olgularla -eylemin suresi, idarece gosterilen misamaha ve
verilen disiplin cezasininagirligi- Osman Bayat \e digerleri kararina konu olaydaki olgularin
esasli farkhliklar icerdigi anlasiimaktadir. Bu esash farkhliklar nedeniyle somut basvuruda
demokratik toplum duzeninin gereklerine uygunluk degerlendirmesinin basvurunun antlan
kosullarinagore yapilmasi gerekmektedir.

17. Anayasa Mahkemesinin olay ve olgulari somut basvuru ile benzer nitelikte olan
Ozgur Koroglu ve Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi ([1. B.], B. No: 2021/65278,
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29/4/2025) kararina konu olayda, sinif 6gretmeni olan basvurucunun Gcreti 6denmedigi
gerekcesiyle ayni hafta icerisindeki ikinci ndbet gorevini bir kez yerine getirmemesi izerine
ayliktan kesme cezasiylacezalandirildigianlasiimaktadir.

18. Mezkdr kararda, basvuruya konu disiplin cezasi verilirken basvurucunun goérev
yaptigl okulda ndbet tutmamasi nedeniyle egitim-6gretim faaliyetinde nasil bir aksamanin
oldugu, okulda ndbet tutan toplam 6gretmen sayisinin kag¢ oldugu, eylemin ka¢ kez yapildigi,
basvurucu disinda eyleme katilan baska 6gretmenin bulunup bulunmadigi gibi hususlarin da
hem idari islem asamasinda hem de bunun yargisal denetimindedikkate alinmadigibelirtilmistir
(Ozgir Koroglu ve Egitim ve Bilim EmekgileriSendikasl, § 17). Kararda, yargisal makamlarca
basvurucunun sendikal hakkina yapilan mudahalenindemokratik toplumda gereklioldugu ilgili
ve yeterli gerekcelerle ortaya konulamadigindan basvurucu hakkinda ayliktan kesme cezasl
verilmesi ile Anayasa'nin 51. maddesinde koruma altinda olan sendika hakkina yapilan
miidahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaca karsilik gelmedigi sonucuna varilmistir (Ozgiir
Koroglu ve Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi, § 18).

19. Basvurucunun ucreti 6denmedigi gerekcesiyle ayni hafta icindeki ikinci nobet
gOrevini 21/11/2017 tarihinde yerine getirmemesi Uzerine basvurucu hakkinda 22/11/2017
tarihinde tutanak tutuldugu, okul idaresinin bundan bir gun sonraki talebi tzerine hakkinda
disiplin sorusturmasi baslatildigi ve basvurucunun kinama cezasiyla tecziye edildigi
goruldiigiinden eldeki bagvuruda Ozgir Koroglu ve Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi
kararinda ulasilan sonuctan ayrilmayi gerektiren bir durum bulunmamaktadir. Bagvurucu
hakkinda kinama cezasi verilmesi ile Anayasa'nin 51. maddesinde koruma altinda olan sendika
hakkina yapilan midahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaca karsilik gelmedigi sonucuna
vartimistir.

20. Agiklanan gerekgelerle Anayasa'nin 51. maddesinde guivence altinaalinan sendika
hakkinin ihlal edildiginekarar verilmesigerekir.

Omer CINAR bu sonuca katilmamistir.

21. Basvurucu, sorusturmanin zaman asimi suresi icerisinde baslatilmamasi ve ayni
sendika kararindan kaynaklanan mudahalelerin incelendigi davalarda bazi mahkemelerce iptal
kararlari verildiginibelirterek ictihatfarkliligi nedeniyleadil yargilanmahakkinin ihlal edildigini
ileri sirmastur. Sendika hakki sikayeti yoninden ulasilan sonug¢ gozetildiginde basvurucunun
bu iddialarininayricaincelenmesinegerek olmadiginakarar verilmesigerekir.

I1l. GIDERIM

22. Basvurucu; ihlalintespiti ve yeniden yargilamayapilmasi talebinde bulunmustur.

23. Basvuruda tespit edilen anayasal hak ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldiriimasi
icin yeniden yargilamayapilmasinda hukuki yarar ve zorunluluk bulunmaktadir. Anayasa'nin
148. ve 153. maddeleriile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. ve 66. maddeleri uyarinca ihlal kararinin
gonderildigi yargi mercilerince yapilmasi gereken is, yeniden yargilama islemlerini baslatip
Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda belirtilen ilkelere ve gerekcelere uygun bigimde
yiritilecek yargilama sonunda hak ihlalinin nedenlerini gidererek yeni bir karar vermektir
(yeniden yargilama konusunda bkz. Mehmet Dogan [GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018, 8§
54-60; Aligul Alkaya e digerleri (2) [1. B.], B. No: 2016/12506, 7/11/2019, 8§ 53-60, 66;
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Kadri Enis Berberoglu (3) [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, 8§ 93-100).

IV. HUKUM
Aciklanan gerekcelerle;

A. Sendika hakkinin ihlal edildigine iliskin iddianin KABUL EDILEBILIR
OLDUGUNA OYBIRLIGIYLE,

_B. Anayasa'nin 51. maddesinde glvence altina alinan sendika hakkinin IHLAL
EDILDIGINE Omer CINAR'In karsioyu ve OYCOKLUGUYLA ,

~ C. Diger ihlal iddialarimin INCELENMESINE GEREK OLMADIGINA
OYBIRLIGIYLE,

D. Kararin bir 6rneginin sendika hakkinin ihlalininsonuglarinin ortadan kaldiriimasi
icin yeniden yargilama yapilmak Uzere Adana 1. Idare Mahkemesine (E.2018/691,
K.2018/1185) GONDERILMESINE,

E. 364,60 TL harg ve 30.000 TL vekalet ticretinden olusan toplam 30.364,60 TL
yargilamagiderinin basvurucuya ODENMESINE,

F. Odemelerin kararin tebligini takiben basvurucunun Hazine ve Maliye Bakanhgina
basvuru tarihinden itibaren dort ay icinde yapilmasina, demede gecikme olmasi halinde bu
siirenin  sona erdigi tarinten 6deme tarihine kadar gegen sire icin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,

G. Kararin bir 6rneginin Adalet Bakanhgina GONDERILMESINE 1/10/2025
tarihinde karar verildi.

Baskan Uye Uye
Basri BAGCI Engin YILDIRIM Ridvan GULEC
Uye Uye
Omer CINAR Metin KIRATLI
KARSIOY
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Basvurucu, Uyesi oldugu sendikanin aldigi karar Uzerine ndbet gorevini yerine
getirmemesi nedeniyle disiplin cezasi ile cezalandiriimasinin sendika ve adil yargilanma
haklarini ihlal ettigini ileri sirmis, Sayin Mahkemece yapilan degerlendirmede ¢cogunluk
tarafindan basvurucunun Anayasa’nin 51. maddesinde giivence altinaalinan sendika hakkinin
ihlal edildigi sonucuna ulasiimistir. Asagida belirtilen gerekgeler ile cogunluk gorisiine
katilmiyorum.$oyle ki;

Basvurucu bir ilkokulda sinif 6gretmeni olup, Egitim ve Bilim isgérenleri Sendikasi
Uyesidir. Sendika tarafindan nébet gorevlerinin Ucretlendirilmesi ve istege bagh tutulmasi
amaclariile Uyelerinin20-26 Kasim 2017 ve 18-24 Aralik 2017 tarihlerindebirden fazla ndbet
tutmamalarinayonelik karar alinmistir.Bagvurucu bu karar tGizerine 17.11.2017 tarihinde, tcreti
ddenmeyen ikinci ndbeti tutmayacagini idareye bildirmistir. Basvurucunun 21.11.2017
tarihinde ndbet gorevini yerine getirmedigi22.11.2017 tarihinde tutanak altina alinmis, yapilan
disiplin sorusturmasi sonucunda kinama cezasiuygulanmistir. Basvurucunun disiplin cezasinin
iptali icin agmis oldugu dava reddedilmis, istinaf talebi de Bolge idare Mahkemesi tarafindan
reddedilmisve karar kesinlesmistir. Bagvurucu bunun tizerine bireysel basvuruda bulunmustur.

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu tarafindan Osman Bayat ve Digerleri
basvurusunda (Basvuru Numarasi: 2016/11319, Karar Tarihi: 5/9/2024, R.G. Tarih we Say::
9/1/2025 — 32777) 6gretmenlerin ndbet gorevini yerine getirmemeleri nedeniyle uygulanan
disiplin cezasinin basvurucularin Anayasa’da koruma altinaalinan sendika hakkini ihlal edip
etmedigidegerlendirilmistir.Osman Bayat ve Digerleri basvurusuna konu olayda, 6gretmenlere
nobet gorevi icin ayrica Ucret 6denmesi talebiyle alinan suresiz nitelikteki sendika karari
uyarincabasvurucular ndbet tutmamaeylemine7 ila 11 giin katilmis, bu nedenle eylemekatilan
ogretmenlere idare tarafindan disiplin cezasi verilmistir. Basvurucularin disiplin cezasina iliskin
actiklari davada ilk derece mahkemeleri sendika kararlarinin uygulanma surelerinin belirsiz
olduguna, basvurucularin nébet tutmama konusundaki 1srarlarina ve nébet gorevinin kamu
hizmeti icin dnemine dikkat ¢cekerek uzun bir surre yerine getirilmeyenndbet gérevinin sendikal
bir hakkin kullanimini astigini ve mevzuatla getirimis bir gérevin sendika karari ile surekli
olarak kaldiriimasininmiimkiin olamayacaginibelirterek davalarin reddine karar vermis, anilan
kararlar istinaf kanun yolunda kesinlesmis, bunun Uzerine Anayasa Mahkemesine bireysel
basvuruda bulunulmustur.

Anayasa Mahkemesi’nin Osman Bayat ve Digerleri kararinda, somut olaya konu
disiplin cezalarinin kamu gorevlileri sendikalarinin gekirdek faaliyet alani ile ilgili olan bir
talebin konu edildigi, sendika kararinin uygulanmasindan kaynaklandiginin géralduga,
Anayasa Mahkemesi’nin benzer bir meseleyi ele aldigi Tayfun Cengiz basvurusunda, Uyesi
oldugu sendikanin tim Turkiye’de yaptigi géreve gelmeme cagrisina katilarak iki giin sureyle
gorevine gelmeyen kamu gorevlisi bagvurucuya verilen disiplin cezasi seklindeki miidahaleyi
Anayasa'nin 51. maddesinde giivence altina alinan sendika hakki kapsaminda incelendigi
belirtilmistir (Osman Bayat ve Digerleri, 8 39). Mahkeme, halihazirdaolgunlasma asamasina
gelmis ve kamuya duyurulmus bir politika yapma stireci devam ederken siiresiz olarak alinan
nobet tutmama yonindeki eylem Kararlarinin uygulamaya konulmasinin -6zellikle egitim
hakkinin kullanimi ile cocuklarin glvenligi konularinda ortaya c¢ikan zafiyet de dikkate
alindiginda- sendikal 6zgurliuklerle bagdastiginin ya da sendikalarin strece katlanma
yukumluligine ve iyi yonetisim ilkelerine uygun oldugunun kabul edilmesinin mimkin
olmadiginiifade etmistir (Osman Bayat ve Digerleri, 844).
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Anayasa Mahkemesi s6z konusu kararinda (Osman Bayat ve Digerleri), ndbet gorevi
ile egitim hakki arasindaki iliskiyi de inceleyerek, nobet gdrevinin yuritilmesinde
yasanabilecek aksakliklarin, sonuglarini dogrudan hizmet alan kesim olan égrencilerin egitim
hakki (zerinde dogurdugunu, insan haklarinin ilerletilmesi icin elzem olan egitim hakki
demokratik bir toplumda temelbir rol oynadigini, egitim ¢agindakiher ¢cocugun Kisisel gelisimi
ve gelecekteki basarisi icin son derece énemli oldugunu, bu anlamda 6zgurlik, demokrasi,
insan haklari ve hukukun Gstunligd gibi konularin egitim sisteminin bir parcasi haline
getirilmesine oncelik verilmesi gerektigini, bunun yaninda egitim hakkinin demokratik
kurumlarin ve toplumlarin mevcudiyetini surdurebilmek amaciylaihtiya¢ duydugu demokratik
kaltara gelistirmek icin kritik oldugu ve devletin bu baglamdailgili kamu hizmetinin geregi gibi
ylratdlmesinden  sorumlu  oldugunun da hatirlanmasi  gerektigini  (Humpert e
digerleri/Almanya B. No: 59433/18, 14/12/2023, § 137), ndbet gdrevinin ihtiva ettigi izleme
ve denetlemenin 6zellikleri ile ders cizelgesinin gerektigi gibi uygulanmasinin, ders disi
zamanlardaokul ve 6grenci glvenliginin saglanmasi, okulun fiziksel sartlarinin (1sitma, elektrik
ve sihhi tesisat) kontrol edilmesigibi bir dizi gorevler buttini oldugu, bu nedenleanilangoérevin
egitim ve ogretim faaliyetlerinin kesintisiz olarak strdurilmesinin ve egitim hakkinin
korunmasinin en énemli araclarindan biri oldugunu belirtmistir. Kararda, nébet gorevinin,
izleme ve denetleme noktasinda farkli haklara da temas edebildigini, 6rnegin AIHM okulda
vefat eden bir 6grencinin yasam hakkinin ihlal edildigine karar verdigi Kayak/Turkiye (B. No:
60444/08, 10/7/2012, 8 59) basvurusunda, 6grencilerin gozetimi yikimlulGgunin ilke olarak
ogrencilerin okula emanet edildigi surede okul idaresine ve Ogretmenlere ait oldugunu
vurgulandigini, AIHM nin, biitiin 6grencileri stirekli gézetim altindabulundurarak 6grencilerin
beklenmedik bir davranis sergilemesi durumunda buna derhdl midahale etmeleri
ogretmenlerden beklenmese de 6gretmenlerin 6grencilerin okula giris ve cikislar ile okul
icindeki ve disindaki hareketleriniyakindan izlemesi gerektigini ifade ettigini, dolayisiyla nébet
gorevinin yerine getirilmemesinin basta egitim hakki olmak (zere diger temel hak ve
dzgurlikler tzerinde de olumsuz etkiler ortaya cikarabilecegininkabul edilmesi gerektigi ifade
edilmistir.(Osman Bayat ve Digerleri, §45,46).

Basvurucunun eylemi, Osman Bayat ve Digerleri kararina konu olaydan farkli olarak
uzun sdreli olmasa bile, basvurucunun ilkokulda sinif 6gretmeni olarak gdrev yaptigi,
ogrencilerin kicuk oldugu nazara alinarak, 6grencilerin egitim hakki ve guvenligi, kamu
hizmetinin aksamasi halinde ortaya ¢ikabilecek olumsuzluklar ile basvurucunun eylemden
bekledigi fayda karsilastirildiginda basvurucunun aradaki dengeyi bozacak surette orantisiz
sekilde hareket ettigininkabul edilmesi gerekir. Osman Bayat ve Digerleri kararina konu olayda
basvuruculara uyarma cezasi uygulanmasina karsin isbu basvuruda bir Gst kategoride olan
kinama cezasi verilmesi de s6z konusu kararda ulasilan sonuctan ayrilmayi gerektirecek bir
farkhlik olusturmamaktadir. Devlet memurlarinaverilecek disiplin cezalari ile her bir disiplin
cezasini gerektiren fiil ve haller 657 sayili Kanun'un 125. maddesinde diizenlenmis olup fiilin
niteligine gore bes kategoride diizenlenmistir. Bagsvurucuya nébet gorevini yerine getirmemeleri
nedeniyle siralamaninen alt kategorisinde yer alan uyarma cezasinin bir Ust kategorisinde olan
kinama cezasi uygulanmistir. S6z konusu ceza, memura, gérevinde ve davranislarinda kusurlu
oldugunun yazi ile bildirilmesinden ibarettir. Bu itibarla somut olayda mevzuattakien hafif
disiplin cezalarindan biri olan kinama cezasi verilmesi karsisinda mudahalenin orantili
oldugunun kabulu gerekir.

Yukarida belirtilen nedenlerle, basvurucunun Anayasanin 51. maddesinde giivence
altinaalinan sendika hakkinin ihlal edilmedigi kanaatinde oldugumdan, aksi yéndeki cogunluk
gorusune katiimiyorum.
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